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Summary

Class, Nation and Degenerate Race According to the Czech Socialists
(1890-1914)

On the basis of an analysis of the socialist discourse and terms “class”,
“nation” and “race” I have tried to show the change in the political identity of
Czech Socialists in the period around the beginning of the 20th century. The pro-
cess of integration of Social Democrats into the political system of the Austro-
Hungarian Empire saw the strengthening of the contact with nationalistic parties’
policies and of the Socialists’ emphasis on particular rights of the nation.
‘A Socialist Nation” was a result of this process in the form of a discursive stra-
tegy that contained some typical nationalistic elements including that of looking
for the enemy of the nation. The policy of the national identity enabled the Czech
Socialist movement to get into some non-working-class social strata but it, at the
same time, limited the universalistic outreach of the Socialist project. At the same
time a broader use of motifs of degeneration and biological metaphors occurred.
Adoption of such motifs signalized the inability to adequately discern discourses
of exclusion. In my research paper I have qualified the above mentioned change
as a symptom of a conservative turn thank to which the class struggle manifested
itself as a racism of its kind, free of ethnic elements, directed to the physical health
of the proletariat, excluding bourgeoisie as a degenerate/deviant class/race.
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Uvod

Trida, narod, rasa. Zakladni kategorie politickych boju, jejichz platnost pro-
kaze uz letmy pohled do déjin 19. a 20. stoleti. V nasledujici studii se pokusim
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vyli¢it jeden z mozZnych zplisobt, jak zkoumat roli zminénych kategorii ve
vyvoji urc¢itého socidlniho hnuti ¢i politické strany. Doufam, Ze vybrana dilci
kauza a kratké obdobi, v némz se pohybuji, proto pfispéje do mnohem
obecngjsi diskuze.

Pres dtilezité lokdlni rozdily ovlivnéné odliSnou tfidni strukturou spolec-
nosti, kulturou a strategiemi politického boje, pracovali evropsti socialisté
koncem 19. stoleti mnohem intenzivnéji nez dfive s narodni identitou, narod-
nimi z4jmy i pravy a zaroven, jak ukdzi na prikladé ceského hnuti, s predsta-
vou narodnich nepratel. Nacionalismus sice rétoricky odmitali, zaroven si vSak
v prubéhu budovani masového hnuti a integrace do stranického a parlament-
niho systému osvojovali nékteré jeho dulezité soucasti. Tento proces mél mit
zavazné duasledky na uplatnéni tfidni analyzy spolecenskych a ekonomickych
vztah a na obecnou proménu ndrokd na uzndni kolektivnich délnickych
zajmu. Prvnim ukolem této studie je blize prozkoumat, které prvky narodni
identity si Cesti socialisté osvojovali a k jakym modifikacim socialistického dis-
kurzu dochazelo.

Politické predstavy burzoazni spolec¢nosti o déjindch pokroku byly v 19. sto-
leti vtéleny do biologického védéni. Vliv byl ovS§em obousmérny; ,,zdokonalo-
vani druht“ se zpétné objevilo coby zdokonalovani spolecnosti pfirozenym
vybérem/vyvojem, nikoliv tedy radikdlnim zlomem, revoluci. NeSlo zde ov§em
zdaleka jen o darwinismus ani o biologii jako védu ziskdvajici paradigmatic-
kou pozici mezi ostatnimi védami pozitivistické epochy.! Do nejobecn&;jsi
roviny (,.kazdodenniho®) rozuméni socidlnim a politickym vztahtim se vpiso-
valy metafory, jejichz zakladnim hierarchizujicim principem byly dichotomie
sexualizované pfirody (maskulinni vyZzadované x femininni vylu¢ované vlast-
nosti a atributy) a z ni odvozovana témata dédic¢nosti, krve, degenerace atd.
(Scott 1986: 1053-1075; Bourdieu 2000: 95).2 V&déni, které oznacilo spoled-
nost jako homogenni celek — organismus, télo, v némz maji vladnout ti nej-
silnéjsi, nejvice maskulinni ¢i rasové Cisti jedinci a z néhoz musi odpadnout v§e
zzenstilé, necisté, nezdravé Ci deviantni, mizeme oznacit jako jednu ze
zakladnich soucdasti burzoazni hegemonie ovliviiujici i emancipa¢ni snahy
Siroké palety socidlnich hnuti — pfedevSim nacionalistickych, ale, jak dale uvi-
dime, i hnuti délnickych/socialistickych.

Klicem k porozuméni zminéného jevu je historie evropského rasismu.
Spolu s Michelem Foucaultem mtizeme nejprve schématicky rozdélit evropské
moderni politické mySleni na dva zdkladni smé&ry: filosoficko-pravni diskurz
suverenity a radikalni, historicko-politicky diskurz vdlky ras. Reprezentanti
druhého ze zminénych smért ndm fikali a fikaji, Ze pod slovy obhdjct statu,
zaloZenymi na pfedstavach o spolecnosti jako pyramidy, organismu ¢i terndr-
nim radu a na tom, Ze je tato spolecnost ovladana prirodnimi nutnostmi a funk-
¢nimi pozadavky, je nutné ,hledat vilku, kterd pokracuje, vilku a jeji rizika
a zvraty“ (Foucault 2005: 59). V 19. stoleti dochazi k transkripci radikdIni ima-
ginace do pojmu tfidniho boje a na strané¢ druhé, strané konzervativnich

100 Politologicka revue 2, prosinec, 2012



zastanci suverenity, ke konverzi politického jazyka do biologickych pojm1, jez
ospravedlnovaly vylucovani, segregaci, obecné ocistu spolecnosti. V tomto
okamziku se podle Foucaulta objevil moderni rasismus, jenZ ospravedlioval
pouziti (bio)politiky, moci, jez se zaméfila na léceni ,téla populace”.
Biologické metafory v politickém jazyce socialisti, jez bude dal$im predmé-
tem analyz, naznaci jeden dulezity milnik ve vyvoji celého hnuti.

Obvyklé pojeti rasismu jako etnické Ccistoty je vzhledem k fecenému
nezbytné rozsifit na veSkeré promluvy a institucionalizované jednani naturali-
zujici socialni vztahy, jejich hierarchii a zptsoby vylucovéani v konkrétnich his-
torickych souvislostech. Brilantni analyzu funkce rasismu v kapitalistické spo-
le¢nosti provedl Etienne Balibar. Rasismus je podle n&j nutné chéapat jako
polymorfni strukturu, diskurz vylucovani minority rtzného ,pavodu®

,»cizinci®, ,,podfadné rasy“, Zeny, ,,devianti“) a riznymi formami. Autor mluvi
0 podcenéni (depreciation) a zrasovéni (racialization). Rasismu, dodavd, je tedy
potfeba rozumét jako ,historickému systému komplementarity vylouceni
a dominance, ktery je vzdjemné propojeny“ (Balibar, Wallerstein 1991: 49).3
Teprve takové pojeti nejen odpovidd nestabilnimu obsahu pojmu rasa, ale pre-
dev$im umoziuje propojit zdanlivé autonomni sféry a diskurzy vylouceni.
V ramci nastinéného konceptu bude mozné fenomén rasismus vztahnout
k tomu, co se délo v socialistickém hnuti na prelomu 19. a 20. stoleti.
Pfedznamenejme jednu ze zékladnich tezi. V dobé, o niz budu hovofit, se
sémantika tfidniho boje a marxisticka/socialisticka filosofie déjin dostavala do
napadné blizkosti naturalizujicich predstav o historickém vyvoji spolec¢nosti,
do vleku ideje nutného, prirozeného pokroku, respektive jejiho rubu: spole-
censké degenerace. Receno s Balibarem, socialisté se ocitli v primém kon-
taktu s rasistickou historiosofii ohrozujici jejich vlastni emancipa¢ni projekt
(Balibar, Wallerstein 1991: 55). Jak a pro¢ k tomu doslo v prostredi ¢eského
hnuti? Zodpovézeni této otazky je druhym tkolem studie.

Nebudu se detailnéji zabyvat politickymi programy a teoretickymi spory

o«

socialistickych radikalt a umirnénych, marxistickych ,,revizionisti“ a ,kon-
zervativell atp. Aniz bych je zcela poustél ze zietele, pokusim se ilustrovat
proménu néceho, co bychom zjednodusené¢ mohli nazvat jako ,stfedni
proud”. Domnivam se, Ze i pfes zna¢né nebezpeci zkresleni je to postup,
jemuz se pri snaze pojmenovat hlavni momenty vyvoje nemuizeme zcela
vyhybat. Analyzuji tedy verejny, respektive politicky diskurz socialisti v nej-
obecnéj$im smyslu tohoto pojmu, tj. ,,obecné védéni“, do n¢hoz jisté fecené
spory do urCité miry pronikaly, jez ale predevSim umoznovalo fungovat
danému socidlnimu hnuti/politické strané jako (jakkoliv vnitfné hetero-
genni) celek, projevovalo se v rozmanitych typech reprezentaci a umozio-
valo aktériim (socialisticky) rozumét okolnimu svétu, socidlnim a politickym
vztahtim uvnitf i vné spolecnosti, a zdroven do tohoto svéta (socialisticky)
zasahovat.* Poukazi na souvislosti, v nichZ slova tfida, narod a rasa ziskavala
konkrétni vyznam, na nové perspektivy, jez se diky nim oteviraly v politické
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praxi socialistického hnuti a — kone¢né — na ty jejich obsahy, jez ohrozovaly
a znehodnocovaly samotny emancipac¢ni projekt socialisti.

Tridni kritika a socialisticky narod

Nekteti historikové si povSimli tzké souvislosti mezi vyvojem (nejen)
¢eského nacionalistického hnuti v druhé poloviné 19. stoleti a utvafenim dél-
nickych vefejnosti, které se teprve postupné emancipovaly z pfimého vlivu
narodné-liberdlnich vtdcta (Solle 1969; Mommsen 1979; Koralka 1996:
228-265). Tento vliv se neobesel bez dopadi na politicky slovnik, pomoci
n¢hoz byly vyjadfovany naroky na pravni a socidlni uznani organizovanych
délnikt. Nacionalismus mél v daném kontextu ambivalentni funkci; na jedné
stran€ symbolicky sjednocoval zdjmy tfidné rozdélené spole¢nosti a zamezo-
val reflexi ekonomickych a socidlnich nerovnosti ,,uvnitf naroda“, na strané
druhé byl pouzit jako jazyk uznani nizSich spolecenskych tfid. Je tfeba dodat,
ze v dané dobé¢ lze ceské délnické verejnosti, rekrutujici se prevazné z kvalifi-
kovanych délnikt malého a stfedniho primyslu a femeslnych dilen a majici za
predni reprezentanty osobnosti typu staroCecha FrantiS8ka L. Chleborada ¢i
mladocecha Josefa Bardka, chapat jako ,,socidlni dno“ narodniho hnuti, jez
ovSem dosud nebylo rozdéleno do zcela nesouméftitelnych ekonomickych
a socidlnich svétt.> Narok na uréitou formu spravedlnosti — rovnéjsiho
ocenéni insiderd — se pojil s exkluzivitou a vyloucenim outsideri. Némce
a méné Casto zida, pfipadné némecky (zidovsky) kapital vidime v roli prvo-
fadého narodniho nepfitele nejen ceskych stfednich tiid a formujici se burZzoa-
zie, ale v pocatecni fazi i ceského délnického hnuti (Mares, Strobach 2012).

Dynamika industrializace a kapitalistické vyroby doprovidzena normami
laissez faire — pravidly statem fakticky neregulovaného, liberalniho trhu — zasa-
hla do socialni stratifikace méstskych pramyslovych center ¢eskych zemi a dala
vzniknout ,klasickému“ pramyslovému proletariatu a ,,narodni“ burzoa-
zii (Urban 2003: 70-137). Postupna integrace nekvalifikovanych délnika
velkého pramyslu proménovala socidlni strukturu délnickych organizaci. Od
70. let zde dochéazelo k pronikani radikédlniho diskurzu tfidniho boje a pokusu
zformovat nezavislé hnuti. V ndvaznosti na to nastalo obdobi zesilené represe
statu. Tridni kritiku se podarilo vytlacit na okraj vefejného prostoru a udrzet
socialisty mimo oficidlni politické struktury. Prestoze se hnuti v ilegalité roz-
klddalo vnitfnimi spory, snad i pravé diky vnucenému podzemnimu Zivotu se
mu dafilo rozvijet védomi tiidni identity a ¢aste¢né, nicméné postupem doby
prece jen siteji, aplikovat marxistickou teorii. Mezi jednotlivymi frakcemi se
lisily predstavy o uskute¢néni a nacasovani revoluce i o konkrétnim jednani,
jez mélo k revolucni praxi vést. LiSila se od sebe také lokalni socialisticka gré-
mia soustiedéna kolem redakci ¢asopist (Praha: Budoucnost, Brno: Rovnost
aj.), véetné pristupu k nacionalismu. Lze ovSem fici, ze se v této dob¢ Cesti
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socialisté, umirnéni i radikalni, ucili tfidni analyze spolec¢enskych, mocenskych
vztahd.

Socialisté, organizujici se proti pravidlim narodniho boje i do ,,smiSe-
nych®, jazykové bilingvnich organizaci, nezfidka povazovali narodni zajmy za
pfimou soucdst pretvaiky burzoazie vedouci ,neustdle boj o prava verejnd ku
hdjeni svych soukromych zdjmii“ (Rovnost 22. 2. 1888: 26-27). Proto takova
dutlezitost prikladand vymezeni se proti tém, kdo v§tépuji lidu jeho dédicného
nepritele. ,Bojujeme predevsim proti bludu, Ze md lid nds ,dédicné nepritele
a povazujeme kazdého, kdo tuto vétu lidu vstépuje, za nejvétsiho nepritele clove-
Censtva viibec i lidu naseho zvldst. (Budoucnost 24. 4. 1878, cit. podle Solle
1969: 58). D¢&jinny vyvoj podle téchto socialistii odkryval nerovnosti, jez se
podafilo panujicim tfidim uchovat diky strategii narodniho sjednoceni.
Vseobecné se uzndvala dilezitost narodniho sebeurceni a rovnopravnosti ve
smyslu uznani kulturnich, jazykovych specifik. Dtiraz byl nicméné kladen na
solidaritu mezinarodniho proletariatu, kritiku prerozdélovani a prakticky,
revoluéni boj proti t¥idnimu panstvi.® V dvahéich o narodnostni otizce a soci-
alismu je mozné nalézt i véty o ndrodu jako projevu negativniho historického
vyvoje: , Vitezstvi zasady ndrodnostni jest pravé tolik jakoby zvitézilo zpdtecnic-
twi.“ (Rovnost 14. 3. 1888: 34). Narody mély zaniknout a uvolnit misto ,,vyssi
kulture®, ke které lidstvo pozvedne socialismus (Rovnost 22. 2. 1888: 26-27).

Poznamky o vy$si kultufe ukazuji, Zze by bylo zjednodu$enim povazovat
socialistické — délnické hnuti pouze za politiku prerozdélovani a odhlizet od
prosazovani zvlastni kulturni identity ¢i zivotniho stylu délnikd. Nalézame
naopak mnoho prvkd, které se ziZzenému pojeti ,,starého® socidlniho hnuti
vymykaji.” V zépase s narodni kulturou, symbolickym ramcem tfidn{ nadvlady,
chtéli socialisté v obdobi formovani socidlniho hnuti nejen dosahnout odlis-
ného systému prerozdélovani, ale i vybudovat odliSnou kulturni identitu
vychazejici z tfidniho védomi a zivotnich podminek proletariatu.

Na pocatku 80. let, tedy po prosazeni marxismu v ¢eském délnickém hnuti,
se politici ,,v§endrodni strany“ domnivali, Ze jsou délnici pro jimi definované
narodni zajmy ztraceni a symbolicky je z naroda vylouéili (Solle 1969: 17).

V 90. letech, po oslabeni represi a definitivniho prosazeni programu soci-
alni demokracie v celém evropském socialistickém hnuti, naopak zapocala éra
Sirokého prilomu socialismu do vefejného prostoru. Zmasoveéni hnuti dopro-
vazelo né€kolik dulezitych zmén spojenych s integraci do etablovaného a jen
pomalu se proménujiciho politického systému. Krom ndartstu poctu ¢lend,
promény socialni struktury hnuti, budovéni rozsdhlé infrastruktury a byrokra-
cie hnuti/strany (odborova struktura, vzdélavaci a politické spolky, periodika
(redakce), délnické domy, konzumni, nakladatelska aj. druzstva, télocvicné
jednoty ad.), vedle zmnozeni agendy interpelujici délnika jako aktéra délnické
tfidy a zasahujici stale intimnéjSi/lokalnéj$i prostory a vztahy a na pozadi
postupného pronikani socialisti do zastupitelskych organd, to byly dva
zasadni body: zaprvé prehodnoceni kategorie nidroda a zadruhé odklon od
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revolu¢niho k tzv. reformistickému projektu spolecenské (politické, ekono-
mické) zmény. Namisto proletariatu bez vlasti nastupoval narodné uvédomély
délnik, namisto revoluce prosazovéani zdkonti na parlamentni pidé¢, namisto
dirazu na aktivni jednani ocekavani historické nutnosti determinované vyluéné
ekonomickym vyvojem. Nové byl akcent poloZen na télesny i duSevni vycvik
délnické tridy pfipravované na pfedem rozhodnuty, nebot pfirozeny pochod
déjin pokroku, odkaz liberalniho mySleni. Nelze zachytit a datovat pfesny zlom
tohoto vyvoje, diiv€jsi stanoviska nebyla jednoduse nahrazena novymi, jednalo
se mnohem spiSe o postupné se prosazujici perspektivy, jejichz potenciél rostl
a plné se projevil az v druhé poloviné desetileti a na pocatku 20. stoleti.

Posun socialistického mysleni se ¢astecné prekryva s prichodem casti tzv.
pokrokari etablujicich se ve strané jako dilezita soucast prvni silné generace
,profesionélnich® intelektuali. Rozvijeli marxistickou teorii a zdroven byli uz
pred svym vstupem do socidlni demokracie silné ovlivnéni nacionalismem
(Kucera 2007). Zasadni zmény ovSem probéhly uz dfive, a to v kontextu
celého rakouského hnuti — doSlo k emancipaci novych narodnich frakci
a postupné k oficidlnimu uznani jejich autonomie. To se ovSem neobeslo bez
neustalych vnitinich konfliktt.3 Za nejproblematic¢téjii se jevily pravé vztahy
rakousko-némeckych a Ceskych socialistli. Ti druzi stale hlasitéji odmitali
»porucnikovani“ videnského centra a snazili se vybudovat zcela svébytnou
stranickou a odborovou strukturu. Silné€js$i odpor rakousko-némeckych socia-
listd k programim piedlitavskych narodnich hnuti, zdGraziovani tfidni soli-
darity bez ohledu na narodni identitu délniki a pomérné Casté tutoky na pred-
stavitele frakci podléhajicich podle nich burzoaznimu ,ndrodnimu vabeni,
byl (nejen) ze strany Ceskych socidlnich demokratii chdpan jako némecky
nacionalismus skryty za $kraboskou tiidniho universalismu.’

Podle Hanse Mommsena doslo k nacionalizaci hnuti ve stejné dobé¢, kdy se
pozornost samotnych nacionalistii obratila od ,,smiSenych narodnich oblasti®
k boji o vlastni, narodni stat, tj. k radikalizaci pozadavkl néarodnich prav
(Mommsen 1979: 171). V kazdém pripadé¢ Slo o dobu, kdy se stal radikdlni
nacionalismus — vedle socialismu — jazykem uznéni nerovnopravnych vrstev
eské, potazmo rakouské spolecnosti.!9 Ovlddnout pole ,,politiky rovnosti*
znamenalo nejen stfetnout se o hegemonni postaveni s protivniky z odliSnych
hnuti a stran, ale rovnéz nalézt vhodny komunika¢ni kéd schopny spojit co
nejSir$i ¢ast politicky a socidlné marginalizované populace. Socialisté
neztraceli ze zfetele kritiku ekonomického prerozdélovani ani tfidni kulturni
specifika, ktera prosazovali ve svém konceptu tfidni identity. Celkova podoba
diskurzu uznani se ovSem spolu s rozvojem a integraci hnuti a diky taktice
pocitajici s postupnym ziskdnim vétSiny v parlamentu, kde méli od roku 1897
prvni zastupce, snazila obsahnout socialni vrstvy, jejichz pohled na svét byl na
konci stoleti vyrazné ovlivnén narodni identitou (drobni Zivnostnici, intele-
ktudlové — statni zaméstnanci, tj. ucitelé, nizsi drednici aj.). Uplatnéni néro-
da jako politické kategorie pak nicméné rozSifovali i mezi ty, které chtéli
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reprezentovat predev$im (tovarni délnici) a jez zdroven pomdhali formovat
jako kolektivni subjekt, tj. délnickou tridu.

Od soupereni narodi k valce ras

Na prelomu 19. a 20. stoleti se pro nékteré narodni liberdly, presnéji pro
ty, ktefi udrzovali liberdlni kurz (af uz jako mladocesi, starocesi ¢i realisté),
stali socialisté pfijatelnéjSim politickym partnerem nez narodni socialisté ¢i
statopravnici s jejich radikdlnimi predstavami o utvofeni ndrodniho statu.
Nebylo to jen kvili odporu k politickym kfiklountim, jak fikali politikim typu
Karla Baxy a Véclava Kloface, ale symptomem promény komplexniho poli-
tického prostiedi a samotného socialistického hnuti. Liberdlové ziskavali
opravnéné pocit, Zze na zachovani Rakouska bude pres vSechny ideové rozdily
jednodussi spolupracovat se socialisty. Jestlize byly politické elity v§endrodni
strany na pocatku 80. let zklamané vyvojem socialistického hnuti a zelely
ztratu délnika pro ndrod, na samém konci 90. let bylo patrné, Ze liberalové
shlizi na socialisty mnohem shovivavéji. Naproti tomu ze strany radikalnich
nacionalisti dochdzelo ke stalym pokustim zbavit socialisty legitimity a hlasu
ve vefejném prostoru. Dé€lo se tak pravé s poukazem na jejich bezndrodnost,
zradu Ceskych narodnich zajmu a ovladnuti cizi, zidovskou rasou.

Viden, jako metonymie centralistické rakouské vlady, byla v predstavivosti
Ceského radikalniho nacionalismu ustfednim mistem ne-identity, sidlem hege-
mona ujafmujictho ¢esky narod. Jako takové se toto misto pfeneslo do proti-
socialistické propagandy. Poté, co se Cesti socialisté postavili oteviené na pudé
fisské rady proti historickému pravu (1897), méli nacionalisté vSechny dobré
divody a prilezitost znovu uskutecnit ritual vylouceni z narodni spolecnosti.
Ceskd odno? ,rakouské internacionaly” byla okamzit¢ napadena kvili
podfizenosti videfiskému centru. Nesouhlas s historickym pravem se stal
dukazem o subverzivni podstaté (,,pozidovstélosti“) socialistické strany
a jejiho ovladnuti nendrodnim Zivlem, potazmo cizi rasou.

Béhem 80. a 90. let se do ostré kampané odkazujici k zidovstvi socialistli
poustéli v prvé fad¢é autofi a periodika svdzand s ultrakonzervativni politi-
kou.!! Mluvili z pozice jednoho z nejpevnéjsich obranct habsburského stétu.
Pozidovstélost socialistd v jejich promluvach znamenala v prvé fadé oznaceni
téch, ktefi naruSuji svét krestanské mravnosti a ohrozuji tradi¢ni hierarchii.
Ke katolikiim se na konci posledni dekady 19. stoleti pridaval zejména tisk
nove se formujictho hnuti nacionalistickych radikalt, naptiklad Radikdlni listy,
¢i narodné socialisticka periodika.!? Protiliberalni, antikapitalisticky prvek,
vyjadfovany figurou zida kapitalisty, doplioval v daném diskurzu predevSim
zid kosmopolita, jenz pomoci penéz a stykt s (proticeskou, videriskou) vladou
ovlada i socidlni demokracii a dafi se mu rozdé¢lit ndrod do znepratelenych
taborti (Fronk 2004; Frankl 2008).13
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Radikélové to mysleli s Rakouskem-Uherskem zcela jinak nez reprezen-
tanti politického katolicismu, nezajimal je jejich konzervativni, tradi¢ni rad.
V kontextu socidlni politiky, prosazovani politickych prav ¢i napf. v pristupu
k genderovym tématiim se vétSina z nich snazila o prosazeni novych, ,,pokro-
karskych® politik, jez mély zajistit vétsi rovnopravnost délnikd, zen aj., i kdyz
to jesté zdaleka nemuselo znamenat, a vétSinou neznamenalo, Ze se postavili
proti patriarchalnimu pfistupu k délnickym vrstvim a maskulinnimu fadu
(Mares 2012). Cisté trzni principy liberalni, kapitalistické spole¢nosti a jimi
utvarenou spolecenskou hierarchii zpochybniovali a zdtraziiovali rovnost
a didstojnost ¢lent pevné, vnitfné solidarni narodni spolecnosti. V jejich poli-
tické imaginaci si tlusty zid (bankéf) se socialistickym Sirdkem na hlavé
a hubeny klerikdl v ¢erné kutané podavali ruce nad padlym ceskym lvem —
narodem, jehoZ suverenita méla vnitfni i vnéjsi (mezindrodni) rovnopravnost
zarucit. Nacionalisticky rasismus jen volné navazoval a vyuzival nékteré starsi
stereotypy. Obsahové nemél nic spolecného s ndbozenskymi spory a kiestan-
skou moralkou. Antisemitismus byl prostfedkem politického boje nacionali-
stickych radikalt i novym pohledem na tento boj, nebot umoznil sjednotit jeho
dvé zéakladni, tzce provazané roviny. Zaprvé pozadavek vnitini homogenity
spole¢nosti sjednocené jednim (narodnim) zajmem. Zadruhé objeveni panstvi
cizi rasy, jez znovu vyznacilo prostor valky s ndrodnim nepfitelem, ne-narod-
nim rakouskym statem, jeho ,,posluhovaci a s ,,beznarodnimi obojzivelniky“,
tj. vSemi témi, kteti nezapadali do projektu homogenniho naroda. Pravé (bio-
logickd) rasa a boj proti obojzivelnikiim byli zasadnimi a novymi tématy radi-
kala, ktefi chtéli docilit vétsi socidlni rovnosti a zaroven vyloucit vSe nepfiz-
plisobivé. 1

Obvinovani socialistt ze zrady naroda gradovalo s jejich mohutnicim vstu-
pem do vefejného, politického prostoru a dosahovalo nejvétsi intenzity
v letech 1897-1900 (Soukupové 2000), v obdobi prudkych boju o legitimitu,
formovani masovych stran a zmén rakouského politického systému (liberali-
zace politickych prav — zavedeni paté, tzv. vieobecné kurie). Rozhoftel se
zapas o to, které subjekty si budou moci narokovat roli reprezentanta dosud
politicky neparticipujicich tfid. Socidlni demokracie, jako prvni strana
nového, masového typu, disponujici nejvetsi clenskou zédkladnou a organizaéni
infrastrukturou, vstupovala do véku masového stranictvi s jasnou vyhodou.
I béhem hilsneriady (Kieval 1999: 182-197; Frankl 2007), nejvétsi ceské anti-
semitské kampané prelomu 19. a 20. stoleti, se socialisté tvrdé¢ stfetli s nacio-
nalisty, ktefi akceptovali ,,ritudlni vrazdu® nikoliv jako zachvév lidového ata-
vismu, ¢i obrozeni nabozenskych svart, ale jako doli¢ny material k usvédceni
nelegitimni moci statu, ovladaného cizi (zidovskou) rasou, ale i beznarod-
nosti/pozidovstélosti hnuti, jez svou potencidlni silou nahdnélo strach.
Rakouska vlada a vSichni, kdo s ni spolupracovali, kryli podle radikalt i rejdy
Hilsnera a jemu podobnych, nebof vSichni patfili k vykonavateltim ciziho pan-
stvi (Strobach 2011: 53-70). To, jak se domnivam, bylo podstatou celé kauzy
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zvané hilsneridda, ¢i presnéji divodem, pro¢ se do ni nacionalisté, jako byl
Karel Baxa, pustili s takovou vehemenci.

Socialisté proti ofenzivé radikalt zapojili vSe, co umoznoval potencidl
»socialistického naroda“ (viz dale) a vice zdlraznili vlastni kritiku Vidné
z pozice ,,utlac¢ovaného naroda“. ,,Vlddy rakouské*, psalo napriklad Pravo lidu,
»(...) i po dlouhd léta hrily s ohném. Na misté, aby byly umoznily ndrodum
v zemich v Rakousku sloucenych nicim neobmezeny rozvoj ndrodni a kulturni,
potlacovaly vSemozné rozvoj ndrodii nenémeckych.“ (Pravo lidu (PL) 13. 1.
1899: 1, ,Mame volani®). Pfi riznych pfilezitostech zduiraznovali, nakolik jsou
upifmnymi vlastenci, dobrymi Cechy, a nakolik naopak jejich oponenti pou-
hymi pokrytci ¢i oportunisty. Kritizovali ,,dobré vlastence®, ktefi ve skutec-
nosti jednaji zcela pragmaticky a spojuji se jak s Némci, tak se zidy ¢i klerikaly
podle toho, jak se jim to v urcitou chvili hodi. V pribéhu této socialistické
antikampané, jez zapocala v 90. letech a gradovala pravé na prelomu stoleti,
se stalo normalni sledovat ,,ndrodni poctivost oponentii az na uroven lokal-
nich, perifernich mist a vztaht.l> Postupné interpelace subjektu jako ¢lena
narodni spolecnosti zautomatizovala do té miry, Ze nebylo nutné vysvétlovat,
za jakym tcelem se tzv. narodni nepoctivost ¢i falesné vlastenceni politickych
odpirct konkrétné tématizuje.

Socialisticky narod

Prejimani nacionalistickych figur do socialistického diskurzu midzeme sle-
dovat na stale patrnéj$im vymezovani proti tzv. némecké nadvladé a na osvo-
jeni si pfibéhu ¢eského, utlacovaného nédroda. Jiz na pielomu 80. a 90. let pro-
nesl Josef Hybe§ na zaklddajicim sjezdu II. internaciondly fec¢, jeZ méla
mezindrodni socialistické forum vlastné poprvé sezndmit s existenci ¢eské
strany. Provazani s poetikou ¢eského nacionalismu je pomérné explicitni, na
malém prostoru se stfetdva nékolik zdkladnich identifikac¢nich znakd, véetné
odkazu na zlaty v€k prfed Bilou horou: LCechy jsou zemé, kterd zistdvd
v pozadi, protoZe od doby reformace nemd samostatny Zivot. Pod zdminkou ger-
manizace a rekatolizace obyvatelstva byla zardouSena veskerd svoboda a vSechna
ndrodni prdva potlacena.” (citovano z Galandauer 2007: 307).

Socialisté vzdorovali dalsSimu vyhroceni konfliktu narodnich politik v habs-
burské monarchii, ktery v disledku likvidoval i soudrznost rakouského socia-
listického hnuti. Stale povazovali narodni boj vedeny nacionalisty za mimikru
zajmi burZoazie a dusledek neudspéchu programu tzv. vSendrodni strany.
Dokazovali pfitom, Ze oni, na rozdil od mladocecht a jinych, zastavaji skutec-
né zajmy naroda, nebot reprezentuji jeho vétSinu (,,lid“). Dusledny mezi-
narodni tfidni boj chtéli vést az poté, co bude v monarchii dosazeno narod-
nostni rovnopravnosti, i kdyz ta uzce souvisela s bojem o rovnost ,,uvniti®
naroda.!® Vedle tiidy nyni figurovala jako prirozend identita kazdého ¢lena
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spolecnosti také identita narodni. Do konfliktu s vlddnouci moci se (i) podle
socialisti dostala diky neprirozenosti (ptivodné feudalnich) evropskych stata
prekracujicich prirozené hranice ndrodd. V tom se shodovali socialisticti
zastanci tzv. persondlni i teritoridlni autonomie, marxistiCti revizionisté se
svymi kritiky, ale také ti vSichni s liberaly, respektive s tradi¢nim liberalnim
pojetim ndrodnosti. Proti centralismu socialisté prosazovali federalismus.
Proti drivéjsi a v nékterych kruzich internaciondly stdle patrné predstave
o emancipacni roli ,velkych“ ¢i ,historickych narodil se zvlasté v nené-
meckém prostiedi predlitavské socidlni demokracie prosazoval pozadavek
narodni autonomie jako obecné podminky feSeni ,,socidlni otazky“.

Na vsech rovinach argumentaci mtizeme vidét postupné prijimani dfive
problematizovanych postulatti narodni identity jako samoziejmé soucdsti
politického jazyka socialisti. Uzndni narodnich prav bylo podle nich nadéle
definitivné mozné az s naplnénim socialistického programu uskutecnitelného
diky soucinnosti mezinarodniho proletariatu. Jako zasadni bod kazdodenniho
politického zapasu se ovSem narodni zdjem objevoval ¢im dal Castéji. Vedle
pozadavki prav vznasenych jako prirozeny ndrok zneuznaného, utlacovaného
naroda, socialisticky diskurz pfebiral figury posouvajici definici politickych
(ne)pratel. Do slovniku socialistii se postupné pridavaly pojmy vyplyvajici
z prostorové a organistické/biologizujici predstavivosti ¢eského nacionalismu.
Na ,,znémcenych® mistech prezival usurpovany ,,Cesky zivel“. Samotna kritika
burZoazni tfidy byla nezfidka vedena podle narodnostnich hranic. Odpor
k Ceské burzoazii byl vyjadfovan mimo jiné proto, ze Cesky burzoa odmitl
uznat rovna prava ,vlastni krvi“ (¢eskym délnikiim) v némeckych oblastech
Ceskych zemi a tim se sdm pry pripravil o rovna prava v souboji s ,,némeckymi
méStaky“. Boj mezi ndrody se staval normou, prirozenou soucasti déjin a poli-
tiky.!7 Jest& v 90. letech se pomérné diisledné Ipélo na rozliseni mezi Némci;
nepfitelem byl némecky méstak, némecky liberdl, némecky nacionalista aj.,
pritelem némecky délnik, socialista, soudruh atp. (srv. PL, 24. 3. 1899: 1-2,
,Marné vase proti nam jsou vzteky“; PL, 6. 2. 1899: 1). V poslednich letech
pred valkou se vSak nezfidka popisoval Némec jako nepfitel bez dalsi (ekono-
mické, politické) analyzy a rozliSeni (srv. PL, 3. 12. 1912, ,Konec cesko-
némeckému vyjednavani?“; vlada spolu s némeckymi ,bur§dky“ proti
»ceskému obyvatelstvu® srv. PL, 3. 12. 1912: 4, ,Nesednéte na lep).

Jiz z pfedeslych citaci je patrné, Ze socialisté nejen akceptovali urcity poli-
ticky projekt a diskurzivni ramec (Ndrod), ale také je proménovali. V prubéhu
bojli 0 uznédni a béhem konfliktt s nacionalisty vytvareli vlastni koncepci ,,s0ci-
alistického naroda“. Tento narod mél vzniknout jako duasledek tfidni emanci-
pace. Proti ,,nacionalni nevrazivosti* a historickopravni argumentaci prosazo-
vali: ,,Chléb c¢lovéku a samostatnost ndrodu. Ndrodové nebyli, ndrodové teprv
budou, az cas od casu budou odkryviny ony ohromné duchovni poklady
a talenty, zaslapané a zadupané dnes v triddch pracujicich, oni hrdinové ducha
a hrdinové prdace.“ (PL, 1. 1. 1898: 2, ,Na prahu nového véku®). Nejvyse kladli
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hospodatsky a kulturni prospéch ceskych délnickych trid, které jsou podle
nich ,nositeli novych systémii vyrobnich a novych spolecenskych soustav. Tyto
tridy ale jiz nemély stat proti narodu, nenahrazovaly jej odlisnou vyssi kultu-
rou tak jako v 80. letech. Nyni byly tim pravym nositelem narodni politiky.!8
Po narodni zradé néarodnich liberalti a neuspéchu jejich radikalnich nastupci
se mél uspéch Ceského proletaridtu stat dokondnim ,yvelkého dila obrozeni
celého Ceského ndaroda.” (PL, 21. 2. 1905: 1, ,Impotentni narod*).

Nasledujici tryvek celkem ilustrativné ukazuje novy zpusob konstruovani
narodni identity. ,,Naproti samostatnosti statu postavena samostatnost lidu; staré
pergameny a privilegia stredoveké slechty a tridy méstanské jsou dnes pro proleta-
ridt bezcenny; jeho vlastni organizace a moc, jeho uvédoméni a konecné mezi-
ndrodni solidarita s proletaridtem ostatnich ndrodu jest mu vsim. Osvobozeni Ces-
kych trid pracujicich z hospoddrské, politické a kulturni poroby znamend také
osvobozeni ceského ndroda, ponévadz tridy pracujici jsou jeho nejcennéjsim, nej-
obétaveéjsim a vyvoje nejschopnéjsim materidlem.” (PL, 1. 1. 1898: 2, ,Na prahu
nového véku“). Socialismus zacal byt reprezentovan jako politika narodni
emancipace, prestoze dosud nemizel akcent na mezindrodnost hnuti. Podle
volebniho programu z roku 1897 si socialisté prali rozsifit pojem naroda na
vSechny ,,syny naroda“ tak, aby jiz nebyl omezen pro hrstku bohatych a vzdé-
lanych (Mommsen 1963: 161).

Ve vyse uvedené citaci je dulezity také odkaz na tzv. historické pravo, od
n¢hoz odvozovali narodni liberalové a pozdéji i radikélni nacionalisté narok
na teritoridlni suverenitu Ceskych zemi. V jejich argumentacich se historické
pravo misilo s (liberdlnim) prirozenym pravem, predstava o prirozenosti
narodni identity s narokovanim moci vyplyvajici z prava naroda, jez utvafi na
daném teritoriu vétsinu. Od 60. let chtéla ¢eskd ndrodné liberdlni politicka
elita, hajici predevsim zajmy formujici se ceské burzoazie, reprezentovat ,,pét
milionii citajictho ndroda Ceskoslovanského ve vSech zemich koruny ceské® (viz
Ceska statopravni deklarace, 22. 8. 1868, oti§téno v Cibulka 2000: 135; vice
k tématu napt. King 2001). Moc a sila se v jejim jazyce spojovala s pfiroze-
nosti.

Socialisté teritoridlni nirok ndroda na historické uzemi zpochybiovali,
udé¢lali to i pfi prvnim vystoupeni na pudé fiSské rady v roce 1897, v boutlivém
obdobi netspéSnych pokust o narodnostni vyrovnani zakonceném ostrymi
pouli¢nimi stfety v Praze a stannym pravem. Tzv. protistatopravni prohlaseni
si dobiralo ,vyhrabdvdni zvetSelych historickych privilegii a dokumentii®.
Pozornost ¢eského naroda neméla ulpivat na ,fantastickych, statoprdavnich,
bludnych cestdch®, ale na pokroku sméfujicim od mytologie narodnich hrdint
k vitézstvi délnické tfidy a vSeobecné rovnosti (tzv. protistitopravni pro-
hlaseni otiSténo v Proks 1999: 45). Opét je ovSem nezbytné sledovat socialis-
tické argumentace hloubéji. Kritika historického prava byla socialisty vedena
s odkazy na jeho nedemokrati¢nost, ale také nerealizovatelnost. Uskutecnéni
autonomie ¢eského statu povazovali za nevhodné feSeni nejen kvili tomu, Ze
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by za dané situace posilovalo ,,vladnouci reakci“ — koalici aristokracie, cirkve
a burZoazie, ale i kvili poméru ,,narodnich sil“ a nekompaktnosti ,,ndrodniho
osidleni“ v zemi (srv. PL, 11. 3. 1898: 2-3, , Historické statni pravo ¢eské a Ces-
koslovanska socialné demokracie I1.“). Bohumir Smeral, piedni teoretik
a predstavitel hnuti, karal narodni liberdly i radikédlni nacionalisty za to, Ze
kvili onomu zvetielému historickému pravu zapominaji na Cechy ve Vidni.
Obvitioval je, ze kvilli jejich programu a zaslepenosti mohou byt videnisti Cesi
pro nérod ztraceni. Podobné vytky zaznély kviili Slovakdm, ktefi méli byt kviili
historickému pravu hazeni ,definitivné v jicen nejsurovéjsi madarizace®
(Soukup, E.: Socialni demokracie k otdzce narodnostni. PL, 22. 9. 1899: 1-2;
k tomu problému viz Duin 2009: 113 a nasl.).

Z dosud citovanych vét je patrné, jak intenzivné byla v fadach hnuti roz-
vijena nacionalistickd imaginace vcetné jejich etnickych, biologizujicich prvk.
V nékterych pripadech byla také konstruovana Sirsi, ,,exteritoridlni narodni
spolec¢nost (Slovaci jako soucast naroda); v obecnéjsich politickych souvislos-
tech nékteri autofi promysleli i slovanskou identitu v souvislosti s tzv. slovan-
skou vzdjemnosti (solidaritou), ¢i pfimo s bojem kmenu (plemen, ras) o nad-
vladu v Evropé. ,,Panetnické” hnuti sice pro socialisty v dané dobé nemélo tak
dulezitou roli jako pro tabor nacionalistickych radikalti, s odkazy na néj se set-
kédvame spiSe zfidka, ale pfinejmenSim nékterymi z nich bylo akceptovano
jako moznost ¢i novy prizor do politickych vztahi a konfliktf, s nimiz se hnuti
vypotradévalo.?

Artikulace zneuznani, zalozend na kritice nerovnosti ekonomického pre-
rozdélovani a zaroven nedocenéni prace (vykonu) délniki a jejich specifi-
ckych kulturnich potteb, tj. kritika, kterd patfila k socialistickému hnuti od
pocatku, se ve sledovaném obdobi misila s ndroky na uznani kolektivnich prav
naroda, jez mély zajistit kulturni svébytnost a ochranu autentického Zivota
jednotlivct. Pravni rovnost, jak si ji od nynéjska predstavovali i socialisté, bylo
mozné vymoci jen za pfedpokladu uznani zvlaStnich, kulturnich prav naroda.
Nérodni emancipace zacala byt bézné pokladana za predpoklad uskutecnéni
vSeobecné socidlni emancipace; pravni, politické a ekonomické rovnosti.
Vedle prosazovdni socidlnich a politickych reforem, které by zohlednily posta-
veni délnické tfidy (vSeobecné hlasovaci pravo, osmihodinova pracovni doba,
ochranné zakonodarstvi, délnické pojisténi, bezplatné skolstvi atp.), se proto
stale Castéji objevovaly pozadavky uznani prav ¢eského naroda jako autonom-
niho, svépravného celku vcetné zajisténi jeho reprodukce a tzv. ochrany
mensin — mensinové $koly, jazykové reformy, podpora narodni kultury aj.20
Osvojeni si jazyka ¢eské ndrodni identity sice probéhlo s patrnymi sémanti-
ckymi rozdily, integrovany byly ovSem i prvky problematizujici socialismus
jako politicky projekt univerzalni rovnosti a mezinarodni solidarity délnické
tfidy (mimo jiné reprezentace (ne)pratel). Paralelné s tim byla upozadovana
ekonomicka (tfidni) analyza jako primarni prostfedek kritiky kapitalistické
spole¢nosti.?!
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Narod tu¢nych a rasova degenerace

Nejen sémantické posuny pojmu nédrod, ale také rasa, jako politické kate-
gorie, ziskavala priznacnou roli a signalizovala promény, jez zde popisuji.
Socialisté se béhem postupné integrace do rakouského parlamentniho sys-
tému zaali stale jednoznaénéji predstavovat jako ,klidna sila“. Smeral se pii
obhajobé prace strany v rakouském parlamentu nejen vyhybal sloviim o revo-
luci ¢i tfidnim boji, ale nepfimo vybizel k odpolitizovani spole¢nosti a plnému
spoléhéni na praci profesionalti v parlamentnich lavicich, jez maji diky volbam
jako jedini legitimni moc. ,,V prdci, v drobné, klidné, na veétsi vzddilenost casto
na prechodnou dobu i mdlo viditelné, v suché prdci jest tikol a jenom tou pract
miiZe parlament prospét. (...) Ukolem parlamentu jest, aby bezprostiednim sty-
kem, poradami a vyjedndvinim mezi zdstupci obyvatelstva ze vsech Cdsti stitu
technicky umoznil zjisténi toho, co jest viile vétsiny, a tak viile vétsiny, aby v zdko-
noddrstvi prisla k platnosti. (...) To musi védeét kazdy, Ze vlastni rozhodnuti
o celém rizeni stdtu vykonaly volby, parlament, Ze jest na Sest let nezménitelnym
vielenim viile lidu tak, jak se ve volbdch projevila a jak zase jenom aZ pri volbdch
miize byti zménéna.“ (Smeral, B.: Pro parlamentarismus. PL, 21. 12. 1912: 1-2;
srv. také obranu parlamentarismu v PL, 1. 7. 1910: 1-2, , Kapitalisté proti par-
lamentu a proti délnictvu®). Tato populistickd ,,depolitizace politického*
a vzyvani technokratickych zptsobu spravy byly dalsi postupnou, ale neméné
patrnou proménou, jiz 1ze zaznamenat pfi analyze celého rejstiiku reprezen-
taci 90. let a jez se zavrSovala v poslednich letech pred vélkou, tedy v obdobi,
ze kterého pochdzi i uvedend citace.

Sémantika boje se presunula od revolu¢niho jednani vedouciho ke kom-
plexni pfeméné spolecnosti k boji jako snaze dosdhnout dil¢ich dstupkt a prav
(napf. mzdové stavky, vSeobecné volebni pravo). Revoluce a boj stridala dis-
ciplinovanost, klidné vyckavani nového Casu, v némz mélo dojit k naplnéni pre-
dem rozhodnutého, ekonomicky determinovaného vyvoje. Rady proletafii na
strankach Zurnall svorné a spofddané organizovaly riznorodé oslavy a ritudly
(prvni méje, vzpominkové akce), strani¢ti a odborovi zastupci se sjizdéli na pra-
videlnych sjezdech a schiizich. Odklon od politického radikalismu doprovazel
akcent na nenasili v kazdodennim zivoté. Zvlasté od zapoceti ostré antisocia-
listické kampané narodnich liberdlt a radikald (1897) zacali socialisté licit
nésilnické praktiky mladocecht a ,,narodnich délnika“ (narodnich socialistl)
a poukazovat na né jako na dikaz mravni zpustlosti, bezzdsadovosti a politické
neschopnosti svych nepfétel. Fyzické nasili bylo striktné odmitdno jak v sou-
kromém, tak vefejném zivoté; pokud k nému mél uvédomély délnik ptistoupit,
pak jediné v sebeobrané (srv. Hybes, J.: Otevieny list soudruhim v Mladé
Boleslavi. PL, 1. 3. 1898: 4). Boji byla vyhrazena aréna zastupitelskych organt,
kde $lo o prosazeni socialniho zdkonodarstvi a liberalizaci politickych prav.

Ke slovu se stale castéji dostavala historickd nutnost vitézstvi socia-
lismu/proletariatu, dokazovand objektivnimi védeckymi poznatky a daty.
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K tzv. reformismu, programu postupné promény politického a hospodarského
systému, patfilo osvojovani si riiznych typt védéni, jez mélo byt odboréri ¢i
stranickymi preddky vyuzito v kazdodennim zépase s velkym kapitdlem. Vedle
ekonomickych analyz se v periodikach a na schuzich setkavame s obsahlymi
referaty z oblasti rdaznych disciplin, nezfidka hygieny a zdravi. Bojovd linie vede
skrze védu; tak znélo staronové heslo hnuti, jez nyni mnohem casté&ji a na stale
vice spolecenskych jevi uplatnovalo marxistickou teorii, ale zdroven velmi
mirnilo revolu¢ni rétoriku (srv. PL, 4. 3. 1898: 4, ,,Novy zptsob boje mezi kapi-
talem a praci“).22

Socialisté byli fascinovdni moZnostmi lékarského, biologického védéni,
a doufali, ze i pomoci néj poznaji a reorganizuji spolec¢nost. Lze to sledovat
i na sémantické proméné pojmu trida/tfidni boj: uvédoméla tfida jiz nemusela
vést neustaly a rozhodny boj proti burzoazii az do uplného zniceni nepfitele.
Boj sice ze socialistického diskurzu zcela nezmizel, ale v riznych souvislostech
jej nahrazovala figura historické nutnosti, naturalizace déjinného vyvoje spo-
jena se zachovanim tridy, respektive s péci o tridu. Reprezentace tfidy, jako
kolektivné jednajiciho subjektu, nahrazovala tfida jako objekt celého souboru
védéni. Pravé v tomto okamziku se uplatnila také medicina a dobové velmi
rozsifend analyza neurézy a degenerace.2? Kritika burzoazie — jak lze vidét
velmi nadzorné v socialistické ikonografii — byla v neposledni fadé¢ opatfena
sexualizovanymi symboly. ,,ZzenSténi“ panujici tfidy doprovazelo ,,zmuzsténi®
proletariatu. Délnicka tfida, ohrozena fyzickym straddnim kvili naro¢nosti
a specializovanosti tovarni vyroby zatézujici vzdy jen urcitou ¢ast téla, peco-
vala o své zdravi, proletéfi cvi€ili v hromadné zakladanych télocvi¢nych jed-
notéch a vedle svych télesnych dovednosti a v tizké souvislosti s nimi péstovali
ducha (vytrvalost, odhodlani, moralku, tj. maskulinni atributy). Tim v$im
chtéli socialisté zabranit degeneraci a neurdze, jejichz priznaky sledovali na
téle vladnouci tfidy a burzoazni kultufe a jez oznacovaly pfichod nové epochy
(Mares, Strobach 2012).

Do souvislosti s timto typem promluv je mozné zatradit zajem o genetiku —
eugeniku, psychiatrii, sexuologii (srv. pozvanky na prednasky o hygiené, psy-
chiatrii a neuralgii: PL, 13. 1. 1905: 5; PL, 14. 1. 1905: 5). Motivy sexudlni devia-
ce ¢i chaosu genderového fadu se nachézeji uz v marxistickém bestseleru
Augusta Bebela Die Frau und der Sozialismus (1879). V ¢estiné se kniha obje-
vila pod ndzvem Zena v minulosti, pritomnosti a budoucnosti, a to v dob¢, o niz
je te¢ (1896). Degenerace, jejimz projevem je i stirdni pohlavnich odli$nosti,
sexualni deviace — chaos a nepfirozeny pohlavni vyvoj, proti némuz je nutné
bojovat, se podle Bebela stal vSeobecnym problémem kapitalistické spolec-
nosti, nejvice vsak degenerované a sexualné zvrhlé burzoazie. Napravu tohoto
stavu mél pfinést socialismus, jenz znovu usporada rozharané poméry pomoci
dokonalého, védeckého poznani prirody (vcetné sexu). Socialismus se
u Bebela a dalsich stdval nejen programem socialni emancipace, vSeobecné
(tj. 1 genderové) rovnosti, ale paralelné s tim grandiéznim disciplina¢nim
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projektem, v némz byl usporadan zivot — prace i volny ¢as — do nejmensich
detaila. Clovék — muz i Zena osvojujici si idedlni, maskulinni vlastnosti — se
v ramci pracovniho ¢asu proménil v souc¢ast dokonalého produktivniho apa-
ratu. Podle mnozstvi vykonané (fyzické) prace béhem stanoveného casu byl
ocenén, aby se v dalsi fazi presné (védecky, statisticky) naplanovaného dne
vénoval uméni, védé a spolecenskému styku.24

Boj délnické tridy byl nyni — zvlasté v nékterych typech socialistickych perio-
dik — castéji reprezentovan jako boj o fyzické preziti, respektive pieziti silnéj-
$iho a zapas o ,,vy$si mravnost™ (duSevni boj) proti fyzicky i duSevné zdege-
nerované burzoazii. Tento typ diskurzu nalézdme nejcastéji tam, kde se
socialisté explicitné vénovali télu a télesnosti (srv. Popper, M. (1901). Do
télocvicen. Délnicky kalenddr, 92-97). Na prelomu stoleti je ovSem pravé toto
téma, na pozadi obrovského vzmachu télocvicného hnuti (Délnické télocvicné
jednoty), pomérné frekventované a diskutované. ,,Ndrod , tucnych“ hromadict
zlato v tundch®, ¢teme v T¢€locvi€ném ruchu ,,(...) zvykl si Ziti Zivotem povySenym
(...) Synové zlatych krdalii od détstvi zakrnéli lenosti holduji horecné vdsnivym
hram (...), nekalym orgiim zvrhlych lidi. A znechuceni sami sebou, nebezpecni
svému okoli, konc¢i jako ubohé trosky socidlniho, svétového neporddku.
Nedovedouce se osvobodit z pout neodvratitelné mravni zkdzy, nepozndvajice ani
hlubokych zmeén ve vyvoji lidské myslenky, nemajice Cistych rukou, aby slouZili
néjakému idedlu, nenapinaji mozku, nepremysleji o neudrZitelnosti svého
neplodného Zivota, pojidaji spokojené lososi ndrezy (...).“ Proti ,troskam*
povstava socialista, ktery dosud spal, aby se ,,ndhle jakoby mohutnd sila usid-
lila se do jeho svalii“ probudil a zacal konat (viz Télocvicny ruch, 15. 3. 1910:
72-73, ,,Co znamena byt socialistou?“).

Okrajovym, ale presto symptomatickym bodem zajmu socialistickych inte-
lektudli byla teorie stiidani ras C. O. Bungeho, ktery postavil svou teorii na
Hhetprosnych zdkonech historie a biologie“. ,,Superiorni rasa®, chadpana v obec-
nych, tedy nejen etnickych konotacich, podle néj upada tehdy, kdyz ztraci svou
zivotni silu. Proti zahalcivym, pfiliSnym intelektualismem zdegenerovanym
prislu$nikim vladnouci rasy nastupuji porobeni s novymi zasadami a idedly.
Nastava rasovy boj, v némz namisto lenivych pfichazeji pracujici a namisto
aristokratické vyvolenosti idea rovnosti, jejimiz nositeli jsou pravé pracujici.
Podle Bungeho spoc¢iva tajemstvi historickych promén spolec¢enského (poli-
tického, nabozenského aj.) fadu v dualité superiority a degenerace (preklad
¢asti knihy C. O. Bungeho do ¢estiny viz Akademie. Socialistickd revue, 1911:
365-368).

Zda se, ze v dobé, o niz je re¢, predstava nutnosti déjinného vyvoje, ve
zminéném piipadé explicitné determinovaném stfidanim ras, konvenovala
socialistickému mysleni. Tento fakt, pfijeti konceptu degenerace a naznacena
,biologizace® tfidy signalizovaly odklon od radikalniho diskurzu spolec¢enské
zmény. Prihodilo se to, co Etienne Balibar oznadil jako marxismu inherentni
nebezpeli vyplyvajici z neschopnosti pretnout ideovou vazbu na rasistickou
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historiosofii odhalujici urcitou prirozenost lidského osudu, potazmo skryté
tajemstvi dé&jin spolecnosti znehodnocujici kriticky potencidl historické dia-
lektiky (Balibar 1991: 55). K nastoleni nového fddu nemuselo dojit v disledku
kritického poznani objektivni skutecnosti, tfidniho védomi a revoluce proleta-
riatu, ale diky duSevni i fyzické degeneraci burzoazie, vybudovani silné orga-
nizace, ale rovnéz vycviku zdravych tél proletari. Neslo o uplné ¢i presnéji
nezvratné prehodnoceni vychodisek tfidni analyzy a tfidniho boje. Pohled na
(symetrickd, zmuzild) téla délnikd/délnic a (deviantni, zZen§tild) téla kapita-
list znamenal spiSe moznost, alternativu, jenz nenahradil dosavadni vycho-
diska, ale bylo jej mozné pouzit v tomto a dalSich mocenskych stretech, v nichz
§lo zpravidla o konsolidaci hnuti a pozdéji o udrzeni dobyté moci ve staté.?

Téma tohoto druhu a priori neetnického biologického rasismu ziistalo
v politickém mysleni socialisti a pozdéji komunistt pripraveno k aktivaci,
dalsi prilezitost nalezlo v legitimiza¢nim diskurzu porevolu¢niho nasili. Slova
prokuratortt doprovazejici likvidaci politickych protivnikd nového radu, ale
rovnéz samotnych revolucionaru toho byla dobrym piikladem. Zaroven ov§em
vime, Ze v urcitych momentech, v souvislosti s nacionalizaci komunistickych
stran, dochédzelo k propojeni témat naroda, subverzivniho etnika a deviace.
Tak tomu bylo napftiklad v 50. letech 20. stoleti pfi procesu se ,,spikleneckym
centrem®, jehoz ¢lenové se z velké ¢asti vyznacovali, ¢i presnéji byli ,,vyznaco-
vani“ svym ,,zidovskym puvodem® (Slansky a spol.).

Zavér

O nérod jako politickou kategorii socialisté vedli ostré spory, jeZ se na pre-
lomu 19. a 20. stoleti zdaleka neuzavrely. Radikaln{ jazyk ndrodni suverenity
a utvorfeni narodniho statu socidlni demokraté verejné odmitali. Na konci 90.
let, v pribchu integrace hnuti do politického systému Rakouska-Uherska, se
nicméné prohluboval kontakt s politikou narodnich stran a akcent socialistli na
partikularni prédva naroda. Trida, jako politicka identita, byla doplnéna
a v dasledku oslabena predevs§im diky integraci nékterych nacionalistickych
prvkd, kvali zapastim s radikalnimi nacionalisty, ve kterych socialisté nejen pfi-
pustili zdsadni vyznam narodni identity a sebeurceni, ale v jejichz priibéhu se
reorganizovali jako masova strana putisobici pouze v uz§im institucionalnim
i symbolickém rameci narodni politiky. Socialisticky ndrod predstavoval vysledek
tohoto procesu — diskurzivni strategii, jez byla nacionalismem pfimo ovlivnéna
(figury narodnich nepfatel, predstavivost politického prostoru, interpelace
jedince jako (ne)uptimného Clena narodni spolecnosti aj.). ,Narodné identi-
tarni“ politika umoznovala proniknout ceskému socialistickému hnuti do nék-
terych nedé¢lnickych socidlnich vrstev; zarovenl ovS§em omezovala univerzalis-
ticky dosah socialistického projektu. Ceskd ,narodni burZoazie“ nakonec
pochopila, Ze narodni stat lze dobfe vyuzit pro jeji politické a ekonomické
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zajmy a po roce 1918 se ujala své nové role. Skutecnost, ze se socidlni demo-
kracie stala dal$im pilitem prvni ¢eskoslovenské republiky, jako statu cesko-
slovenského ndroda, se — vzhledem k vySe feCenému — jevi jako jen zdanlivy
paradox. V danych souvislostech také neprekvapi, ze jen o par let pozdéji se
pravé mimo jiné na této kauze dosud viceméné jednotné hnuti rozpadlo na
Lumirnéné“ a ,radikaly“ zakladajici v roce 1921 Komunistickou stranu Ces-
koslovenska jako sekci Komunistické internaciondly. Dalsi vyrovnavani se
s nacionalismem v fadach komunistti nemélo a nema podobu kontinualniho
vyvoje; naopak, v dalSich letech se ukdze jako nejen zdsadni, ale také velmi
konfliktni téma.

Inspirovan konceptem Etienna Balibara jsem popsal proménu socialis-
tického diskurzu na prelomu 19. a 20. stoleti jako pfiblizeni se vychodiskim
rasistické historiosofie, naturalizujicich predstav o historickém vyvoji spolec-
nosti. Ceské marxistické/socialistické mysleni se dostalo do napadného vieku
predurceného, prirozeného pokroku a zaroven jeho negativniho rubu: spole-
¢enské degenerace. Socialistim, jak pise Foucault, $lo ptivodn¢ o nalezeni his-
torie tfidy, kterd byla v minulosti opanovana burZoazii a o kritiku jeji ekono-
mické moci. Potud bézelo bezesporu o radikalni politicky diskurz, jenz se
obesel bez biologického rasismu, a potud lze potvrdit Foucaultovy teze i pfi
analyze Ceského hnuti (Foucault 2005: 82, 232). Na rozdil od néj se ovSem
domnivam, Ze biologické (evolucionistické, degenerativni) motivy nevyuzivali
socialisté v prvé rfadé ¢i dokonce pouze tam, kde presli od ekonomickych ana-
lyz k otevienému fyzickému stietu, ke zdiraznéni eliminace protivnika v nitru
kapitalistické spolecnosti, ¢i pfi pozd¢jsi legitimizaci statni moci a policejnich
zasazich proti tfidnimu nepfiteli (stity tzv. vychodniho bloku). Ze studia
Ceského hnuti vyplyvd, ze k tomu dochézelo jiz v momenté, kdy socialisté
vstoupili do legélniho prostoru parlamentni politiky, utkali se s nacionalisty,
a namisto otevieného (tfidniho) boje zdiraznili postupny pokrok a ,.zacho-
vani proletariatu“ pro nasledujici fazi déjin.

V této studii jsem zminénou proménu kvalifikoval jako symptom konzer-
vativniho obratu, v némz se tfidni boj ukazoval jako rasismus svého druhu, bez
etnickych prvkd, obraceny k télesnému zdravi proletdrd a vylucujici burzoazii
jako zdegenerovanou/deviantni tfidu/rasu. To vSe signalizovalo disledek
neschopnosti adekvatné rozpoznat struktury moci a osvojované diskurzy
vylouceni ohrozujici cely emancipaéni projekt socialisti. Nelze fici, ze by
tento pohled v predvalecném hnuti zcela prevazil, v dobovych pramenech se
i nadéle setkdme s pokusy rozvijet tfidni, ekonomickou a politickou analyzu
nezatizenou vySe zminénymi prvky. Ty ovSem predstavovaly novy moment,
doplnék ¢i soucast promluv pripravenych k dal§imu pouziti.
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Pozndmky:

Darwinova predstava prirodnich procesi se podle Haydena Whitea stala esencidlni kon-
tinuitou, svét burzoazni piedstavivosti tedy nemélo postihnout zadné kataklyzma a vyvoj
byl predznamendn konejSivou budoucnosti, pokrokem. ,,Namisto ,kataklyzmatu* si samo-
ziejmé muzeme dosadit ,revoluci‘ a namisto ,bezpecné budoucnosti‘ ,spolecensky status
quo‘. (White 2010: 167). Vyuziti Darwina konzervativci si ovSem v8imli i socialisté,
napiiklad Karel Kautsky. V kontextu, o némz bude dale feci, jej zminil ve studii Rasse
und Judentum (1914); srov. téz darwinismus, na rozdil od obecnéjsiho evolucionismu,
nebyl socialisty akceptovan bez (Casto zasadnich) vyhrad (Stack 2000).

K provazanosti sexismu a rasismu srov. Mosse 1996: 56-76; Balibar, Wallerstein 1991.
Balibar mimochodem prokazal, Ze v obdobi po druhé svétové vélce se podafilo (diferen-
cialistickému) rasismu transformovat do diskurzu, jenZz se uz obejde bez explicitné bio-
logickych i sexudlnich (genderovych) konotaci. Svou roli urceni devianti/nepratel
(ndrodni afjako kapitalistické) spolecnosti a naturalizaci socidlnich, hierarchickych
vztaht sehraje dobfe i (neo)liberdlni glorifikace individuality a antropologie zdtiraziu-
jici nekompatibilnost jednotlivych lidskych kultur (Balibar, Wallerstein 1991: 17-28).
Analyzoval jsem predevsim nejdilezitéjsi stranickd periodika a né¢které dalsi publikace,
u nichz predpokldddm $irsi obezndmenost, a tedy reprezentativnost.

K socidlné ekonomické struktufe eského délnického a narodniho hnuti srov. Koralka
1996: 240 a nasl.).

Prvni programové prohlaSeni samostatného hnuti ¢eskych socialistii uznavalo organizaci
délnictva podle narodnosti jen jako pragmaticky prostredek agitace. Jesté program ze
sjezdu v Brné (1887) znal ,,ndrodnostni otazku“ fakticky jen jako problém uznani jazy-
kové rovnopravnosti. Politické programy socialistii viz Proks 1999: 21, 26.

K diskuzi o (ne)pfesnosti rozdéleni socidlnich hnuti mezi ,stard“ a ,nova“ srov.
Fraserovd, Honneth 2004: 161 a nasl.

Za milniky tohoto vyvoje se ¢asto uvadi VI. sjezd Socidlné demokratické délnické strany
v Rakousku, schvalujici federalizaci strany (1897, Viden), a sjezd nésledujici, pfijimajici
narodnostni program a principy kulturné narodnostni autonomie (1899, Brno). K déleni
rakouské ,malé internaciondly“ v kontextu ceské socidlné demokratické politiky
a k ,revizionistickym“ predstavam o ndrodu, respektive ndrodni autonomii ve zdejsim
socialistickém milieu srov. Galandauer 2007.

Konflikt s mezinarodnim hnutim gradoval az do obdobi tésné piedchazejiciho prvni své-
tové valce. V plné sile jej bylo mozné zaznamenat napf. v zdpase o samostatnost ¢eskych
odbort, jez se vedl od prelomu stoleti a vrcholil tésné pred valkou.

Vynechdvam kiestanskosocialni hnuti. Stfet s nim a obecné s politickym katolicismem —
boj proti ,klerikalismu* — tvofil jednu z nejvétsich agend socialisti pred prvni svétovou
valkou. Pro tento okamzik mi ale jde o nacionalisticky tabor, do néhoZz nelze tuto poli-
tiku pocitat.

Nejostteji casopis Cech.

Napf. nepodeps., str. 2-3, Nase snahy, 1. 2. 1901. K danému tématu dale Jan Havranek
(Havranek 2000).

Podle Vaclava Fronka, ktery se ovSem soustfedil pouze na analyzu karikatur
Humoristickych listii a mlado¢eského Sipu, za¢ala dokonce v 90. letech figura Zida kos-
mopolity v negativnim oznacovani zidu prevazovat (Fronk 2004: 29).

Roli ,,0bojzivelniki* jako strukturujiciho prvku ve vyvoji nacionalistického hnuti asi
nejlépe zachytil Pieter M. Judson (srv. Judson 2006).

Srv. Nepodeps. Z jidelen vlasteneckych uzendriv, PL, 6. 3. 1898: 5; Nepodeps., Jak
upada socidlni demokracie, PL, 4. 3. 1898: 2.

LProletaridt se snazi piisobiti na té piidé, na niz byl postaven a snazi se ji upraviti primérené
svym zdjmum a spolecenskému vyvoji. K tomu je ale treba rozreseni ndrodnostni otdzky.
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Nebot teprve pak, kdy? bude nahrazen stdt ,krdlovstvi a zemi“ statem ndrodnosti, které
autonomné vedle sebe bydli a spoluptisobi, bude se moci tiidni boj proletaridtu rozvinout
k tplné cistote. — viz Nepodeps. Historické statni pravo ceské a ¢eskoslovanska socialni
demokracie 1., PL, 12. 3. 1898: 2. V ramci dialektické logiky oviem musi uskute¢néni
narodni autonomie souviset s uskute¢nénim rovnopravnosti ,,uvniti“ naroda. ,,Napred
rovnoprdvnost ve vlastnim ndrodé, pak teprve samostatnost a rovnocennost mezi ndrody
ostatnimi. Ten, kdo upird svému rodnému bratru rovnych prav, ten pozbyva prdava zddati,
aby jeho rovnoprdvnost uzndvali druzi.” (tamtéz). K tomu také srv. E. B.: Rakouska
otazka — II. Jazykova politika. Rovnost, 4. 1. 1903: 1.

V ¢lanku, v némz je vyvraceno naiceni z toho, ze se socialni demokraté netucastni
yharodniho zdpasu“, se naptiklad docteme, ze ,,(v)édomosti politisujiciho ceského
cloveka jsou tak uboze chatrné, Ze nijak s prumérnym Némcem nemiiZe byti porovndn. Jak
se pak s nim ma mérit, jak md v zdpase uchovat sviij kmen?“. Socialni demokracie pracuje
k hospoddrskému sesileni ceskych délnikii a ku jejich védomi a tim zabezpecuje jednu
vrstvu ndroda (a to nejcetnéjsi) vice nez beziicelnym hejslovanénim.“ — viz Pelant, K.: Na
rozlouc¢enou. Rovnost, 25. 1. 1903: 1-2.

»()ejich politika jest tou skutecnou a v pravdé ndrodni politikou, jejich zdjem jest nejvyssim
zdjmem ndroda, jejich vyvoj a budoucnost jest vyvojem a budoucnosti ndroda.” (PL, 15. 1.
1899: 1, ,Politické kredo mladoceské®; dale srv. A. N. (patrné¢ Antonin Némec):
Narodnostni otazka a socidlni demokracie. PL, 21. 9. 1899: 1-2; PL, 4. 4. 1900: 1,
,Prazskd radnice proti lidu délnému*).

Smeral rozdélil slovanstvo na pokrokové, tiidni a délnické, které broji proti carismu
a militarismu a ma se sbratfit po vzoru proletarské ideje, a slovanstvo burzoazni, jez
oslavuje carismus a Sovinismus a s nimz spolupracuji ,,Klofacové aj“. Burzoazie, pise
ddle, zneuZila slovanské myslenky (neoslavismus), stejné jako myslenky ndrodni (viz
Smeral, B.: Socidlné demokraticti dnové po novoslovanskych slavnostech v Sofii. PL,
29. 7. 1910: 1-2.) ,,Plemenné boje“ Slovanti a Germant jako pfirozenou soucést poli-
tické mapy Evropy rozvedl ve velmi radikalni, obnazené podobé Frantisek Modréacek,
Celny zastupce nacionalistického kiidla socidlni demokracie (Modracek 1908: 73).
Spory o tzv. narodni mensiny byly jednou z dtlezitych kauz, v ramci niz nakonec padla
slova o definitivnim rozstépeni zajmu ceskych a némeckych socialistd. Dalsimi byli
napiiklad jazykové zdkony, ,,ndrodni koly“, volebni ,nérodnostn{* kurie, aj. Srv. napf.
PL, 2. 4. 1900: 3, ,Kdo jsou Cesi v znémceném tzemi“; Rovnost, 13. 2. 1907: 1-2,
»Videfiskd kandidatura®; PL, 4. 7. 1910: 2-3, ,Vefejnd manifestacni schiize o ceském
Skolstvi dolnorakouském na Zofiné“; Hudec, J. (1911). Zavérecné slovo k otdzce
mensin. Akademie. Socialistickd revue, 15: 197-202.

Neda se ovSem popfit, ze by socialisté prestali tfidni analyzu praktikovat docela; jeden
z prikladu ,,Cisté” tfidni analyzy zaméfené na préavo viz Rovnost, 10. 6. 1903: 1, ,,Budouci
spolecnost. II. Ttidni pravo“. Neni také mozné bez dalsiho tvrdit, Ze by nadéle nedo-
chézelo k pokustim zpochybnovat samotnou kategorii naroda (srv. Rovnost, 20. 5. 1903:
1, ,Naciondlni otazka“). M4 tvrzeni se snazi vystihnout tendenci urcitého vyvoje, viz
uvod.

Velmi patrné se proménil také obsah socialistickych periodik z hlediska proporci.
Zvlaste v druhé puli 90. let pfinaSely namisto permanentni mobilizace délnické tiidy
rozsahlé inzertni rubriky na konzumni zbozi, ¢ernou kroniku, programy Narodniho diva-
dla, aj. Statni cenzura zasahovala ve srovndni s dfivéjsim obdobim malo. Svrchu zminéna
proména socialistického hnuti je tedy velmi patrnd i na této roviné.

Napiiklad podle socialisty a 1ékafe Maxe Poppera zasahla ,,nervosa“ vSechny vrstvy vel-
komeésta, cela doba byla podle né¢j nemocna: ,,smér, kterym se ubirdme, je cestou nervosy
vzmdhajici se do $itky i hloubi; je to cesta, kterd vede k Silenstvi, po které kracime®. Po sta-
noveni diagnézy pokracuje autor s predepsanou ,lécbou“: uvédoméld/proletarska
mladez musi ubrat z va$né v knihach, z horecnatého ocekédvani svéta Stésti, ktery je
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vzhledem k jejimu oCekavani vzdéleny, a musi se soustfedit na télo, aby se lidstvo dozilo
$tastnych dob zdravé. Viz Popper, M. (1901). Do télocvicen. Délnicky kalenddr, 92-97.

24 Bebel prejimal teze o zenské hysterii R. Kraft-Ebinga ¢i F. H. Klenckeho o zzen$tovani
muze a zmuz§téni Zeny a fakticky reprodukuje strach z genderového chaosu prichazejiciho
s upadkem spolecnosti (Bebel 1962: 113). Vice k tomu tématu viz Mares, Strobach 2012 —
z této studie ¢astecné prebiram nasledujici dva odstavce. Bebel patfil k jedném z viibec
nejcitovanéjsich socialistickych autort, zminéna kniha byla také casto v socialistickém
tisku inzerovana, viz napt. PL, 3. 8. 1898: 8, ,,Délnickym spolkiim a v§em ¢tenaram®.

25 Tuto posledni tezi bude ovSem nezbytné peclivé provérit srovnanim s jinymi historickymi
kontexty.
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