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Petr Uhl
Predmluva

Bylo mi jasné, Ze to bude pro mne obtizné napsat predmluvu ke sborniku
prispévk, prednesenych na seminari Mladi, levice a rok 1968 dne 28. kvétna
2008 v Méstské knihovné v Praze. Nemam totiZ univerzitni vzdé€lani, a seminare
jsem se Ucastnil jen jako pamétnik. Viibec jsem az dosud vystupoval jako ob-
jekt badani.

Studoval jsem Fakultu strojni CVUT a i po absolutoriu v roce 1963 udrzo-
val styky se studenty. V letech 1968 — 1969 jsem nejen proZival jako ob¢an
demokratizacni, ,,obrodny* proces ¢s. spolecnosti, ale byl jsem jednim z orga-
nizatort a aktivisti Hnuti revolu¢ni mladeze, které po dobu jednoho roku, od
prosince 1968 do prosince 1969, kdy jsme byli uvéznéni, bylo jak soucasti Cs.
studentského hnuti, tak i evropského studentského a vlibec antiautoritafského
hnuti.

Na seminéfi jsem si onu dobu pied Ctyficeti lety pfipominal a — v duchu
i nahlas —hodnotil, jak se na ni divaji dnesni historici, sociologové a politologové
mladSich generaci, ktefi ji sami nezaZili. A stejnou mérou mé v prabéhu roku
2008 zajimala pozornost, kterou stat, spolecnost, univerzity a védecka obec
vénovaly oném udalostem, pfipadné i to, jak se kdo jich snazi vyuzit k dneSnim
politickym ciliim nebo je zahalit zapomnénim.

Seminéf, jehoZ prispévky jsou v tomto sborniku, byl akci, kteréd Sla proti
onomu zapomnéni i pokfiveni historického obrazu. A timto zapominanim, ba
zamérnym opominanim, nebo dezinterpretaci udalosti pred Ctyficeti let ted
zaénu.

I v CR bylo nékolik akci, ale spiSe univerzitnich, védeckych a odbornych
(Ustav pro soudobé d&jiny). Né&co poiadaly i politické strany — KSCM a CSSD.
Cesky stat, ¢i spiSe jeho zahrani¢ni ministerstvo, sice podporoval podobné
akce Ceskych center v Budapesti, Pafizi a Berlin€ a jednu vétSi konferenci
v Lucemburku, ale skutecna oslava onéch udalosti se uskutecnila jen v Berling,
kde ji usporadala pro predsedy obou vlad, slovenské a ceské, Angela Merkelo-
va. A to mame zifejme Stésti, Ze jako 14leta endéracka holka prozivala sovétské
vojenské piepadeni Ceskoslovenska s rodici v Peci pod Sné&zkou.

V Némecku, kde historici bojuji proti tehdejSimu oficidlnimu tvrzeni, které
se ukazuje jako dezinformace, Ze ,,bratrské pomoci‘, tedy oné invaze, se icast-
nila i vojska NDR (ve skuteCnosti se pry jen kupila za hranicemi a na pohra-
ni¢nich prechodech), se roku 1968 vénuje Sirsi pozornost, nejen oné vojenské
intervenci. Nadace Rosy Luxemburgové, kterd se podilela i na tomto praz-
ském seminafi, usporadala v roce 2008 k roku 1968 v Némecku 23 akci, jedna
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Mladi, levice a rok 1968

beseda byla dokonce o tehdejsi ¢s. hospodarské reformé. Nadace je spojena se
stranou Die Linke, nastupcem levicovych socidlnich demokratii a Strany de-
mokratického socialismu, vzeslé z SED. Vzpominkovou besedu, jiz se tcast-
nili lidé z Hamburku, Berlina i Prahy, uspotadal v Mnichové i sudetonémecky
Spolek Adalberta Stiftera. Pocetné vzpominkové, odborné a politické akce byly
ve Francii a v Polsku.

V den 40. vyroci vpadu armad spolu v Mikulové diskutovali ¢esky a rakousky
prezident, Vaclav Klaus a Heinz Fischer, bez pozornosti mistnich lidi, jen tak
mezi sebou a pro média. Oba vyzdvihli tehdejsi rakouskou pomoc ¢s. uprchli-
kim. Klaus, kterého invaze zastihla v srpnu 1968 v rakouském Alpbachu na
néjaké (oficialni) konferenci spolu s dal§imi tficeti ceskoslovenskymi delegé-
ty, vyuzil v Mikulové nyni pfilezitosti, a popiral, Ze by ¢s. spole¢nost tehdy
usilovala o néjaky socialismus s lidskou tvafi, to nds pry jen tak v cizin€ pomlou-
vali. Svobodu, zfejmé v ultraliberdlnim smyslu slova, jsme pry chtéli. Heinz
Fischer mu ale odporoval, asi si na to, co chtéli tehdy Cechoslovéci, vzpomina
podobné jako ja.

Mikulovsky rozhovor dobfe ilustruje dnesni ¢eské poméry. Ceska republi-
ka je jedina zemé, kde potlacené idedly let 1968 — 1969 po 1éta masové pretr-
valy v hlavach i srdcich dcastniki udalosti, tedy nejen v hlavach a srdcich onéch
ptl milionu vyskrtnutych a vyloucenych ¢lentt KSC a jejich rodin, vystave-
nych pak po dlouha normalizac¢ni léta diskriminaci a nékdy i perzekuci. Ucho-
valy se do znacné miry az do konce roku 1976, kdy je védomé pievzala v podobé
ochrany lidskych prav Charta 77. A ta je pak péstovala a rozvijela. UdrZovala
kontinuitu historického védomi az do konce roku 1989, kdy se duchovnim
vyrazem onoho dédictvi obrodného procesu z let 1968 — 1969 a Charty 77
stala sametova revoluce a jeji Obcanské forum. V jistém smyslu vychazi z onéch
hodnot i nase souc¢asna demokracie.

To se ovSem nehodi k ideologickému vykladu déjin, jak ho podava Klaus
a Ceska politicka pravice. Ona, a ¢eskd vlada, mnozi politici i média by trochu
té pravdy i zverejnily a uznaly, ale maji problém — tcastnici onéch udélosti
byli ¢asto v KSC, kterou ob&ané masové podporovali. Ze heslo ,,chceme soci-
alismus s lidskou tvafi® ndm mylné pfipsali ze Zapadu, to snad mize fict je-
nom Klaus v hospodé v Mikulové.

Loni ani pfi stém vyro¢i narozeni FrantiSka Kriegla nepsala média, az na
jeden denik (bylo to Pravo), jak tfeba pravé on symbolizoval tradice jara 1968
v Charté 77, ze Chartu nejen podepsal, ale byl v ni i aktivni. On, Frantisek
Vodsloti a Gertruda Sekaninova-Cakrtov4, ktefi spolu s nim v &s. parlamentu
nehlasovali pro smlouvu o docasném pobytu vojsk, tvofili pak v Charté 77
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Predmluva

dokonce vlivnou skupinku, do urcité miry se distancujici se od reformnich
komunista.

Toto zastirani, ml¢eni a zkreslovani je ke Skod€ vSech, ktefi tehdy Zili, a jejich
fyzickych a duchovnich potomki, tvoficich dnesni spole¢nost. Kdo rozebere
ono emancipacni usili ¢lenii i ne€lentt KSC, onu podporu socialismu? Kdo
rozebere antiautoritarské rysy ¢s. studentského hnuti, které ¢s. studenty spojo-
valy, alesponi ¢aste¢né, s podobnymi hnutimi student(l v Polsku, Némecku, Italii
a hlavné ve Francii? Kde je zhodnoceni samospravnych prvki ve studentském
hnuti (napfiklad rizné formy sebeorganizace typu ARS — Akademické rady
studentské, nebo naopak SOS — Samostatna organizace studentska na Vysoké
Skole zemédélské v Praze)? Kde je srovnani ¢s. studentské samospravy se sa-
mospravou v primyslu, tehdej$imi radami pracujicich? Byly tyto rady jen na-
strojem odporu vici sovétskému natlaku a normalizaci? Jaky byl svar mezi
technokratickym a demokratickym (samospravnym) pojetim pomérli na pra-
covistich, v zavodech, ve $kolach atd.?

Jisté, vznikaji odborné studie, kvétnovy semindf a tento jeho sbornik jsou
toho diikazem. Ale co se o tom piSe a fiké nejen pfi vyrocich, ale i ve Skolach,
v médiich a na besedach? V rodinach, v cirkvich, ve skautu ¢i Pionyru? Nebo
jsme byli tehdy vSichni pomyleni, jak tvrdili normalizatofi? Asi uz neni tfeba
diskutovat. V oficidlnich projevech vitézi absurdni vyklad, Ze to byl jen boj
o moc v KSC a Ze sovétska intervence koneéné piesvédcila zbloudilé lidi, kte-
fi se zacali osobné angaZzovat za socialismus, Ze (jakykoliv) socialismus je jen
slepa ulicka.

V dé&jinach politickych procest a jinych perzekuci 50. let zaujimaji uz od
konce 50. let pfedni misto déjiny samotnych rehabilitaci obéti. K d€jinam let
1968 — 1969 ik déjindm nasledné normalizace patii podle mne také déjiny
postojlit k onomu obdobi konce 60. let, tedy postoju oficidlnich, lidovych, ale
také stanovisek Charty 77 i riznych pohledt historiki a jinych odbornik, i po
roce 1989.

Pfi konferencich a kolokviich zaméfeni, jako mél tento seminéf, sleduji vzdy,
jak se prednasejici a také organizatoti dokazou vyporadat s nékterymi bludy,
které prostoupily vefejnost — na Stésti jen laickou, méné uZ odbornou.

Prvni nepfesnosti byva vyraz ,,prazské jaro®, ktery uz na jare 1968 k nelibosti
mnohych dcastnikli obrodného procesu uzival zapadni tisk. Je to ale podle mne
nepfipustné metaforické ziZeni. Jaro to bylo jisté eskoslovenské, nejen praz-
ské, vzdyt liberalizace, svoboda slova dals$i obcanské svobody i pokusy
o demokratizaci pronikly do kazdé vesnice, do kazdé rodiny. Ale hlavné, neby-
lo to Zadné ,,jaro, ani obdobi od ledna 1968 od 21. srpna 1968.
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Mladi, levice a rok 1968

Vyvoj v roce 1968 je tifeba zasadit do historického kontextu, ktery zacina
v uz§im smyslu slova rokem 1963 jako liberalizace za vlady Jozefa Lenarta, po
pfijeti nové ,,socialistické* ustavy. A zacala v KSC, nejprve na $kolach,
v redakcich, v tstavech Akademie, mezi umélci. Teprve postupné ziskavala
stoupence i ve stranickém apardtu a s postupujicimi hospodarskymi tézkostmi
i v pramyslu.

Zasada ,,vedouci ilohy KSC* ve spole¢nosti se dostala do tstavy aZ v roce
1960, do té doby tam nebyla, byla vlastné samoziejma. Kdyz z funkce prezi-
denta republiky musel na jafe 1968 odejit Antonin Novotny, reagoval na jednu
¢ast kritiky takto: ,,Soudruzi, co mi vyc¢itate, Ze jsem v tomto piipadé porusil
zékon! To se stalo prece v roce 1958, a teprve pozdéji, v roce 1960, rozhodlo
predsednictvo dstfedniho vyboru, Ze se maji dodrzovat zdkony!*

A pravé v 60. letech se ,,strana‘“ dala do prace. Do té doby ne pfili§ dodrzo-
vané staré, Casto jeSté predvalecné zdkony, byly zcela prepracovany, casto
v duchu modernich zdsad, vychézejicich také ze VSeobecné deklarace lid-
skych prav a dalSich dokumenti OSN. Vznikl zdkonik préce, trestni zédkon,
trestni fad, spravni fad, obCansky zakonik, obCansky soudni fad, zdkon
o rodiné. Snad vzniknou i studie, které zhodnoti pfi¢iny vzniku kazdého
z nich, historii jeho vytvareni i vlivu, ktery tyto predpisy pak mély ve spo-
le¢nosti. Spolecnost a také jeji historici, sociologové a politologové nejsou
prilis dotceni pravem. A to zpiisobuje, Ze v tomto pohledu mame znacny dluh.
Aspori ja, maje na paméti ono vyjadieni Antonina Novotného, vykladané dnes
jako anekdota, to tak vidim.

Pravni reforma nebyla jedinym prvkem, ktery prispél k vyvoji v roce 1968.
Zacalo to vlastné Stalinovou smrti, vyraznou zménu i v Ceskoslovensku zna-
menal XX. sjezd KSSS z roku 1956, ovlivnéna byla ¢s. spolecnost i pokusy
o revolu¢ni zvraty v Polsku a Madarsku. Nejen vedeni KSC, ale postupné cela
strana a i dalSi spolecenskd prostredi, byla v pohybu, v liberalizacnich zmé-
nach, které systém nejen nezpochybiiovaly, nybrz upeviiovaly.

Systém se zacatkem 60. let zacal otevirat. ZruSeno bylo povinné hlaSeni pfi
pfenocovani (i se zdznamem do domovni knihy), zdkonik prace umoznoval
pracovnikovi dat zaméstnavajici organizaci vypovéd i bez udani diivodu, obje-
vily se zdpadni, hlavné francouzské a italské filmy, vychazely zajimavé knihy,
poroval turismus i ze Zapadu. Nové — mimozakonné — opatfeni, Ze cestovni
pas s vyjezdni dolozkou i na Zapad mohl dostat kazdy na pisemné pozvani
tamniho obc¢ana, které bylo zaslano i obycejnou poStou, otevielo od roku 1964
tisicim mladym Cechoslovakim cestovéani na Zapad, ¢asto se jezdilo stopem
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Predmluva

a spalo pod Sirdkem. V kioscich velkych mést se zaCaly objevovat (ne zcela
pravidelné) tituly zahrani¢ich denikd, Le Monde stél tfi koruny.

Udalosti roku 1967, které ptfimo predznamenaly ,,obrodny proces®, tedy
sjezd &s. spisovatelli s par vyloucenimi z KSC za neposlugnost, proces s Pavlem
Tigridem v nepfitomnosti a zvlasté pak fijnovy protestni pochod studentll ze
strahovskych koleji pod heslem ,,chceme svétlo* (studenti se opravdu piivodné
jen dozadovali elektrického proudu, aby mohli studovat a aby nemrzli) jsou
medidlné vdécené a jsou proto 1épe zpracovany nez néjaké vydavani zakont.

Dalsi chybou byva personifikovat obrodny proces z roku 1968 do osoby
Alexandra Dubceka, upinat se jen na KSC nebo dokonce jen jeji aparat, nebo
naopak popisovat jen zdpas za svobodu mimo stranu — ve snahdch o obnovu
socidlni demokracie, pomoci KAN, K 231, pohybu v odborech a uméleckych
svazech. Asi za zvlaStni pozornost stoji to, jak se na jafe 1968 a dale, jesté
v roce 1969, smazédvaly hranice mezi KSC a nestraniky. KSC jako strana nebyla
uz monolitem. Na zruSeni cenzury (predbézné cenzury, kterd do té doby fun-
govala) se prece 29. unora 1968 dohodli cenzofi sami, jisté vSichni byli ¢leny
strany. A vyhlasili to verejnosti. Vyss$i stranické organy — sekretariat a pred-
sednictvo ustiedniho vyboru — to chtély zatrhnout, a zacaly o tom diskutovat.
Ale po 14 dnech jim stejné nezbylo nic jiného, nez s tim oficiadlné souhlasit,
protoZe zemé byla zaplavena novinami, ¢asopisy, rozhlasovymi a televiznimi
porady o nedavné minulosti, véetné€ perzekuci. Kdo u nés tehdy zrusil cenzu-
ru, KSC, komunisté nebo sami ob¢ané (se stranickou legitimaci)? Asi ti teti.

Pfi psani a mluveni o oné dobé se také Casto zapomina na mezinirodni sou-
vislosti, nejen ve studentském hnuti a mezi umélci, a to jak smérem na Zapad,
tak do NDR, Polska, SSSR i jinam. Lidem politickym byla uz tehdy znama
teorie 0 nerovnomérném vyvoji zemi pod sovétskym panstvim, kterou se vy-
svétlovala viibec moZnost porazky jednotlivych ohnisek odporu proti diktature
a zvili — NDR ¢&erven 1953, Poznai a Madarsko 1956, Ceskoslovensko 1968.
Za pomérné liberalizace v Polsku jsme o tom pfi vzajemnych pobytech zacat-
kem 60. let s Poldky vedli podrobné rozhovory, srovnavali jsme pomery.

Nejskodlivéjsi je ale tvrzeni, Ze ¢s. obrodny proces skoncil sovétskou vo-
jenskou intervenci. UZ na podzim téhoZ roku jsme si dé€lali legraci ze zapad-
nich médii, ktera li¢ila onen vybuch svobody, uduseny sovétskymi tanky. Po
ulicich pry béhaji pfislusnici NKVD a zatykaji Dubcekovy muZze, odvézejice
je na Sibif, pfehanéli jsme jejich psani. Ale i u nés se prece malo zdiraznuje,
kolik demokratiza¢nich prvka v odborech, uméleckych svazich, v podnikovych
radach pracujicich, ve studentském hnuti bylo pfijato nebo se rozvinulo az po
vojenské intervenci, jisté i ji navzdory. Piikladem je Svaz Cikanii-Romd, zalo-
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Mladi, levice a rok 1968

Zeny az v 1été 1969, rozpustény normalizdtory v roce 1973. Vedle toho mi pfi-
padaji policejni zadsahy az do srpna 1969, kdy uz byly i obéti na Zivotech, méné
dalezité.

Pozornost si zaslouZi i ,,ideologie* obrodného procesu, ¢i spise riizné poli-
tické postoje, nadé€je a cile, tedy snahy po pluralitni spole¢nosti a vytvareni
demokratickych mechanismil rozhodovani a kontroly, a pfedevs§im jejich his-
toricky rozbor v souvislostech ¢asovych i mezinarodnich. O to se ostatné sna-
zil i semindf, jehoZ sbornik se dostava ¢tenaifim do ruky. Pokud nebudeme
poctivé uvadeét a vysvétlovat tehdejs$i vyznam i okrajovych tendenci — vedle
krajné€ levicovych, které predstavovalo naptiklad Hnuti revoluéni mladeZze,
i dal$i, které spise tusim, neZ abych je znal z vlastni zkuSenosti, tedy naciona-
listické, prokapitalistické, antisovétské a konzervativné naboZenské, a samo-
ziejmé slepé prosovétské, doplatime na pausalizaci, a nechame propadnout tuto
svétlou stranku ¢s. déjin nékam do antikomunismu.
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Martin Franc

Ceska mladez v Sedesatych letech 20. stoleti
- uvod do problematiky

Muj prispévek by mél byt spise jakymsi uvedenim celého tématu a nazna-
¢enim podoby celé problematiky, nez aby se jednalo o n&jaké celistvé a uzaviené
sdéleni. Pro¢ jsme viibec do nazvu naSeho seminare dali dohromady tfi pojmy
— mladi, levice a rok 1968? Jaké mezi nimi miZeme najit souvislosti? Na z4-
pad od naSich hranic by se podobny nazev jevil jako naprosto pfirozeny. Rok
1968 zde predstavoval skutecné predev§im generacni vzpouru, kterd navic byla
vedena Casto pod extrémné levicovymi hesly. NejvyznamnéjSimi postavami
roku 1968 byli radikdlni mladici jako tfeba Rudi Dutschke nebo Daniel Cohn-
Bendit. Jak to viak bylo v Ceskoslovensku Sedesatych let? Mladez byla dlou-
hodobé povazovana za jednu z nejvyznamnéjsich cilovych skupin stranické
politiky. Vzhledem k zaméfeni prace a jejimu vymezeni zde neni prostor
k rozepisovani o celém propagandistickém komplexu i o celé propracované
mytologii, v jejimz stfedu se skvél Julius Fucik jako ikona ztélesnujici trvalé
propojeni mladi a komunistické strany.! Nicméné mladez také predstavovala
zdvazny problém, jehoz komplikovanost se naplno ukazovala jiz na konci pa-
desatych let, kdy strana pod své pfimé vedeni prevzala cely Ceskoslovensky
svaz mladeze.

Na podzim roku 1965 projednévala ideologicka komise Ustfedniho vyboru
KSC rozsahly materidl nazvany Problematika soucasné mladé generace.* Jed-
nalo se o jeden z podkladovych materialt k pfipravé dokumentt k XIII. sjezdu
KSC, ktery se konal v nasledujicim roce. Je jist& tieba se ptat, pro¢ vlastng
podobny text vznikl. Jeho existence podle mého nizoru naznacuje, Ze si
i pfinejmensim Cast vedeni tehdejsi komunistické strany uvédomovala exis-
tenci jakychsi problémil v oblasti mlddeZe a vztahu mladeZe ke komunistické

! Proslula se stala zejména silné idealizovana podobizna Maxe Svabinského ukazujici Julia
Fucika jako krasného mladika. V dobé popravy mu vSak bylo Ctyficet let. Pojeti Fucika
jako idolu mladi ukazuje napf. budovatelsky film Cesta ke stésti (1951), kde ma hlavni
hrdinka, ztvarnéna Jifinou Svorcovou, nad posteli obrazek Julia Fu¢ika. Pfipomeiime také
plnéni Fucikova odznaku. Srv. také Zwicker, Stefan: ,,O hrdinech a hrdinstvi* — koncept
(komunistického) hrdiny v dile Julia Fu¢ika a posmrtny Fudikav kult v C(S)SR. In: Ran-
dak, Jan — Koura, Petr (eds.): Hrdinstvi a zbabélost v ¢eské politické kulture 19. a 20. sto-
leti. Vybér z pfispévki ze stejnojmenné konference, kterd probéhla ve dnech 25. — 27. fijna
2006. Praha, Dokoran — FF UK 2008, s. 378-389.

2 Srv. Nérodni archiv, f. Ideologicka komise UV KSC, k. 6, arch. j- 23/1.
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strané. Cim dal jasn&ji se ukazovalo, Ze nova mladeZ, mladez, ktera jiZ vyrost-
la plné v prostiedi nadvlady komunistické strany, neodpovida svym chovanim
ani omylem naivné nadSenym predstavam, které naplno znély jesté kolem roku
1960 v souvislosti s vyhlaSovanim tezi spojenych s pfijetim tzv. socialistické
Ustavy a s tzv. dovrSovanim kulturni revoluce. Naopak se mnoZily jevy, které
tehdejsi vedouci predstavitele ,,strany a statu‘ notn€ vyvadély z miry. Neni jis-
té potieba vSechny uvadét a staci zminit jen nékteré. Materidl prozrazuje, Ze
znacna ¢ast mladych lidi se projevovala k socialismu, tedy presnéji feceno
k systému, v ném?z Zili, znacné skepticky a kriticky a naopak nesdilela oficiél-
ni odpor ke kapitalismu. Dlouhodobé konflikty vyvoldvala popularni hudba
nebo, jak pravi zmiflovany material, ,,oblast dZzezu a zdbavné tane¢ni hudby* —
to byl problém, ktery se v té ¢i oné podobé vlekl jiz dlouha desetileti. Material
konstatuje, Ze reakce stranickych orgént pry ,,v prvnich dobéach byla nepfili§
Stastna“. V poslednich dvou tfech letech se pry situace zménila, nicméné ma-
terial konstatuje, Ze ,,ani dnes vSak nedokdZeme v plné mife v¢as a vécné rea-
govat na nastupujici mddni viny tak, abychom co nejvice paralyzovali jeji even-
tudlni negativni piisobeni a prizpasobili je nasim podminkdam a potfebam*.
Velké obavy budilo tzv. chuliganstvi — pod timto pojmem se myslilo lec-
cos, od projevd kriminality mladistvych az po nonkonformni typy oblékéani
a zejména Ucesl. Projevy drobné nésilné ¢innosti pachané obvykle v ramci
neformalnich part se skute¢né zacaly v Sedesatych letech mnozit, coz mizeme
vnimat jako projev jistého mezigenera¢niho napéti. Rezim vSak mimoradné
agresivné zasahoval proti riznym vnéjSim jeviim — nejproslulejsi byl v tomto
ohledu tvrdy boj proti tzv. vlasatcim, resp. manickam,® ktery vyvrcholil
v demonstraci manicek v roce 1966* a naslednych tvrdych represich proti nim.
Ve stejném roce, kdy vznikl nékolikrat citovany materidl pro ideologickou
komisi UV KSC, byl zvolen kralem Majalesu americky beatnik, basnik Allen
Ginsberg, ktery byl posléze z Ceskoslovenska vyhostén idajné predevsim kviili

3 Ménicky byl pejorativni pojem, ktery mél naznacovat zZenstilost vlasatcu.

4 Demonstrace, kterd probéhla na Staroméstském namésti v Praze 20. zafi 1966, reagovala
na rozsdhlou represivni akci policie v srpnu a zafi 1966, ktera udajné postihla az 4 000
mladych lidi. Po demonstraci nésledoval soud se 14 ucastniky obvinénymi z vytrZnosti
a pripravy vytrznosti, v 7 pfipadech padly nepodminéné tresty ve vysi 4—16 mésict. Srv.
Lidova demokracie 25. a 29. 10. 1966. Srv. téZ Kuca, Petr: Dlouhovlasa kronika (http://
hippy.cz/hippyquzo.php?clanekid=28; psano pro polsky ¢asopis Deziderata; vyhledano 17.
2. 2010); Donné, Jifi: Bigbit a dlouhé vlasy v Brné (www.popmuzeum.cz/stories/sto-
ries.php?q=hbb0409&1=cz&a=0; vyhledano 17. 2. 2010). Srv. také Pospisil, Filip: Kampan
proti vlasatctim v komunistickém Ceskoslovensku. Disertacni prace (FHS UK), Praha 2009.
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svym homosexualnim excesim.’ Velmi se §ifila i nékterd neoficidlni hnuti,
predeviim trempink, a pokusy oficidlniho Ceskoslovenského svazu mladeZze
vclenit je néjakym zplisobem do svého ramce nemély pfili§ velky dspéch. Sa-
motny Ceskoslovensky svaz mladeZe se také zacal jiz pred rokem 1968 znatel-
né drolit. I zminiovany materidl Problematika soucasné mladé generace kon-
statuje, Ze na vysokych $kolach prosel CSM obdobim hluboké krize a jeho
vliv na studentskou mladeZ je velmi nizky. Naopak pravé na fakultich a na
kolejich vznikaly neoficidlni tiskoviny jako tfeba Casopis Buchar na Fakulté
strojniho inZzenyrstvi CVUT nebo Pdtek roz§ifovany na humanitnich
a uméleckych fakultach® a formovaly se rizné skupiny jako napf. Studentskd
akademickd rada.” Zde se jiz naplno projevila pomalu oZivajici ob¢anska spo-
le¢nost prinédsejici prirozené€jsi formy organizace, neZ jaké nabizel jeden obfi
svaz pro celou mladez. UZ od roku 1963 také dochazelo ke stale siln€jSim
snaham o vymanéni se z jejiho objeti prostfednictvim vzniku prakticky neza-
vislych klubt, prfedev§im studentskych. Pfipomenime i nékteré demonstrace
vysokoskolskych studentil, z nichZ nejznamé;jsi se stal protest proti vypadkim
dodavek elektfiny na Strahovskych kolejich na podzim roku 1967, jehoz bru-
talni rozehnani vyvolalo v tehdejsi vefejnosti, zejména mezi intelektudly, kraj-
né negativni reakce. Mladé lidi dokazali oslovit i lidé touZici po obnoveni so-
cidlnédemokratické strany prostiednictvim Klubu trampii Londonovcii.® Kdyz
k tomu pficteme skutecnost, Ze pravé z mladych lidi se rekrutovala znacné ¢ast
posluchaci téch nejkritictéjs§ich uméleckych potadl a naptiklad casopis Stu-
dent jiz davno pred rokem 1968 patfil mezi periodika nejvice se vzdalujicich
oficidlnim vzorim, miZeme konstatovat, Ze signaly genera¢niho konfliktu
v Ceskoslovensku $edesatych let rozhodné nechybély. To ostatné dokladaji
i dalsi materidly — naptiklad i svodky Statni bezpecnosti, respektive tehdy
II. spravy, z ministerstva vnitra.

3 Srv. napt. Svatos, Michal: Studentsky majales roku 1965 aneb Allen Ginsberg krdlem ma-
jélesu. In: Zilynska, Blanka — Svobodny, Petr (ed.), Ceskd véda a Prazské jaro (1963-1970).
Sbornik z konference. Praha, Karolinum 2001, s. 365-370 nebo PaZout, Jaroslav: Mocnym
navzdory. Studentské hnuti v Sedesatych letech 20. stoleti. Praha, Prostor 2008.

¢ Srv. napt. Archiv bezpec¢nostnich slozek, f. A 34 (II. sprava MV), k. 489, tydenni svodky ¢.
16 (25. 4. 1964) ac. 22 (6. 6. 1964).

7 Zkratka STAR. V jejim ramci byli aktivni napf. Zden€k Pinc, Jan Kavan a Vladimir Andrle.
Srv. napf. Archiv bezpeénostnich slozek, f. A 34 (II. sprava MV), k. 501, inv. ¢. 2990,
Ptiloha k denni svodce ze dne 14. 11. 1967.

8 Srv. Cetné zpravy o této organizaci roztrousené v svodkach Statni bezpecnosti z let 1965—
1967. Archiv bezpecnostnich slozek, f. A 34 (II. sprava MV), k. 499-501.
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V nich se miZeme docist o fadé pripadii, kdy dochazelo ke konfliktu riiz-
nych skupin mladeZe s oficidlnim reZimem. Snad neni v této souvislosti bez
zajimavosti, Ze zde najdeme i zpravu o neonacistickém uskupeni u¢iti a mladych
déInika ze severnich Cech, tzv. NAS — Naciondlnim antikomunistickém sva-
zu.” Ani jeden z piipadl vSak nevyustil v néjakou skute¢né rozsédhlou generac-
né jasné motivovanou revoltu, kterd by se vyhranila proti vladnoucimu reZimu.
Tolikrat zminiovany material naopak tvrdi, Ze ,,naprostd vétSina nasi mladeze
povazuje socialismus za pfirozené vychodisko svych predstav o Zivoté a svété*.
Text reflektujici spiSe reformistické postoje vidi posun od nechuti mladeze se
jakkoli angaZovat k zvySené kritiCnosti v pozitivnim svétle jako projev aktiv-
niho zajmu o osud spolec¢nosti a véfi, Ze obcas se vyskytujici ,,protisocialistic-
ké* postoje mladych lidi nespocivaji zpravidla v ,.tfidnich protisocialistickych
postojich* a spiSe vychazeji z celkové ideové bezradnosti.

,Prazské jaro* spiSe velkou ¢ast mladeze trochu zaskocilo. K hlavnim ta-
hounim déni v tomto obdobi patfili jini mladi — mladi z roku 1948, ktefi jako
by se chtéli chopit prilezitosti udélat reparat za nepfiliS povedeny prvni pokus.
Zminime namatkou spisovatele a basnika Pavla Kohouta, tstfedniho feditele
Ceskoslovenského rozhlasu Zdeiika Hejzlara a $éfa Ceskoslovenské televize
Jitiho Pelikana. Tzv. obrodny proces vedli Casto lidé, ktefi v predeslém obdo-
bi zastavali vzorné stalinské postoje. A kupodivu jen nékdy a nékterym to bylo
néjak vyraznéji vycitano, tfeba ze strany mladych. Pfesto se, byt spiSe vyji-
mecné, podobné pripady vyskytly — naptiklad tehdy dvaatficetilety imunolog
a genetik Jan Klein poukazal na skute¢nost, Ze pfedni osobnost mezi ¢eskymi
reformatory ve véd¢, mikrobiolog Ivan Malek, bagatelizoval dopady lysenkis-
mu, na jehoZ zavadéni v Ceskoslovensku se vyrazné podilel, a omlouval své
chyby oslnénim marxismem a naivni divérou v Sovétsky svaz.'” Osobné se
mi vSak zd4, Ze pribéh o svedeni a upifimné naivité spojeny s proklamovanim
prava na zménu nazorl se dokézal v tehdejSim vefejném diskurzu tspésné pro-
sadit, a byl respektovian dokonce velkou ¢4sti mladeZe. Ta se samoziejmé do
riznych akci zapojovala, ale malokdy patfila k opravdovym hybateliim déni.
Za nejvyznamnéjsi samostatny projev mladeZe na jare a na pocétku 1éta 1968
miiZzeme povazovat snad snahu, oviem netsp&$nou, o prosazeni Cestmira Ci-
safe na hrad. Myslim vSak, Ze pokus protlaceni tehdy osmactyficetiletého by-

? Jednalo se o organizaci v Sokolové, kterd tidajné méla asi 19 ¢lend. Jednim z jejich znaka
byl pry i maltézsky kiiZ jako symbol nesouhlasu s odsunem. Archiv bezpec¢nostnich slo-
zek, f. A 34 (II. sprava MV), k. 500, inv. ¢. 2989, denni svodka ¢. 10 z 12. 1. 1967.

10 Srv. Archiv AV CR, f. Ivan Malek, k. 23, inv. &. 400.

14

‘ speed sbornik.p65 14 5.5.2010, 11:25



Ceska mladez v $edesatych letech 20. stoleti - Gvod do problematiky

valého ministra Skolstvi na post prezidenta nema nic moc spole¢ného s néjakou
zufivou generacni vzpourou.

Velmi oteviené sice probihaly riizné diskusni tribuny mladeze, ale presto
rozhodné nebylo jejich hlavnim znakem néjaké vyhroceni sporit mezi genera-
cemi. Naopak se zd4, Ze boj mezi reformisty a konzervativci odsouval podob-
né otazky jednoznaéné do pozadi. Na druhou stranu je vSak tfeba upozornit, Ze
nékteré vyznamné oficidlni dokumenty se vyjadfovaly i k problematice gene-
racniho konfliktu, coZ svédc¢i pfinejmensim o jeho latentni existenci. Jedna se
predevsim o Akéni program z dubna 1968, v némz KSC jasné& proklamovala,
7e ,,odmita snahy stavét proti sobé zajmy jednotlivych generaci a bude vénovat
zvlastni péci sladovani a uspokojovani potieb jednotlivych vékovych skupin®.!!
Akeni program také mluvil o tom, Ze mladi lidé méli v neddvné minulosti po-
cit, Ze to nejsou oni, kdo rozhoduji o své budoucnosti, a sliboval ,,obnovit v§u-
de kontakt s mladymi lidmi a vloZit na jejich samostatné dsili odpovédnost,
jez jim v socialismu nélezi“. Cestou k ndpravé se mélo stat hlavné ,,zlepSeni
pracovnich podminek a moZnosti spoleCenské a kulturni aktivity mladeze
a dtsledné odstranéni vSeho, co vyvolava nedivéru mladeZe k socialismu®.!2
Tu posledni zminku tedy miZeme bréat jako doklad faktu, Ze pravé mladez byla
povaZovana za skupinu, jejiZ znatelnad cast pocituje ke stavajicimu systému
skepsi. Na druhou stranu ani tato pasiz nevyvolala néjakou prudkou vinu po-
Zadavkll na generacni vymény ve vedoucich funkcich. V ¢asti vénované mla-
deZnickym organizacim deklaroval program snahu ,,zeSiroka a s ditvérou ote-
viit mladym lidem dvefe do na$i strany* a poZadoval také znacné zmény
v podobé prace Ceskoslovenského svazu mladeZe s tim, Ze jako vhodnou for-
mu pro uplatnéni ¢lenitosti a diferencovanosti v organizaci déti a mladeZe do-
porucoval federaci.'?

Jako vyrazny ventil pro mezigeneracni napéti asi slouZila mimo jiné ros-
touci otevienost spole¢nosti vici konzumnimu stylu Zivota. Zna¢na ¢ast mla-
deZe se snaZila nové se otvirajici moZnosti co nejdikladnéji vyuZit — vyjizdéli
jako turisté i jako studenti do dosud tézko pfistupnych zapadnich statd, otvirali
se riznym moédnim trenddm apod. a do politickych aktivit se aZ tak ohnivé
nehnali. Ceskoslovensky svaz mladeZe se definitivné rozpadal na rtizné mensi,
vice specializované skupiny, jako byl tfeba Svaz vysokoSkolskych studentii, Unie

1 Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska piijaty na plendrnim zasedani UV
KSC dne 5. dubna 1968. Praha, Svoboda 1968, s. 12.

12 Tamtéz, s. 13.

13 Tamtéz, s. 32-33.
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stfedoskoldkit a uctii, JUVENA'" nebo Skaut-Jundk, které 1épe odpovidaly
potifebdm svych ¢lend nez vSezahrnujici, oficidézni a velmi Casto zcela formal-
ni CSM. Pravé drobeni vak jasn& ukazovalo, Ze neni moZno mluvit o néjakém
jednotném postoji mladé generace, kterd se naopak vyZzivala v dlouho bloko-
vaném pluralismu.

Na zpravy ze zapadni Evropy o revoltich mladeZe pohliZela vétSina mla-
dych lidi s prekvapenim a nepochopenim. Dlouho odpirané znaky konzumni-
ho zplisobu Zivota se vétSiné z nich nejevily jako prvek, proti kterému bylo
vhodné protestovat. S nediivérou pak mnozi pohliZeli i na pouZivani revoluc-
nich marxistickych termint, které v Ceskoslovensku jiz dlouhou dobu v sobg&
nesly silnou pachut frazi a klisé. O téchto reakcich se ostatné dozvidame pod-
statné vic z prispévku Jaroslava PaZouta.

Co pro nase téma povazuji za duleZité, je skuteCnost, Ze vétSina aktivnich
predstavitelll mladeZe se necitila oslovena ani rliznymi projevy vyhrocenych
mezigeneracnich konflikti, jak je podle mého ndzoru bylo moZno zaregistro-
vat tieba v priklonu k maoismu. Pravé rozpolcenost vetfejného prostoru
a mladistvy elan reformistl néjaké pausalni odsudky star§i generace pfili§ ne-
umozioval. Mnohé mladé lidi také oslovilo charizma nékterych novych pied-
staviteld reZimu, predev§im nového prvniho tajemnika UV KSC Alexandra
Dubceka, ktery si ziskdval lidi pfedevsim svou bezprostiedni lidskosti, jez se
notné liSila od protivné moralizatorské topornosti Antonina Novotného.

Pokud se tyka vztahu tehdejSich mladych lidi k levici, musime si prede-
v§im uvédomit dobové konotace tohoto pojmu. Prakticky byl vniman na z4-
kladé skaly liberald nebo spiSe reformistd a konzervativct. ProtoZe termin le-
vice mél v téchto dobach u znacné Casti vefejnosti jesté velmi pozitivni zvuk,
snaZzila se ho pro sebe ziskat obé hlavni politicka kiidla. Reformisté pravici
ztotoznovali s konzervativismem, naopak konzervativci s oblibou mluvili
o pravicovém oportunismu svych oponentd. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze z hle-
diska socioekonomickych méfitek podle mého nazoru ke St€peni v roce 1968
v dostatecné mife nedoslo. Zatimco konzervativci tvofili ndzorové dost jed-
notnou skupinu, tdbor reformistd ptsobil mnohem heterogennéji. Domnivam
se, Ze tu spolu stali jak lidé, ktefi usilovali o podstatné rozsireni trznich prvki
a posileni distribuce hmotnych statkd na zékladé vykonu, tak ti, jiz kladli vétsi
duraz na regulaéni zdsahy do trznich sil ve prospéch modelovani néjaké zadou-
ci podoby lidského Zivota (tim myslim napfiklad neekonomické deformace
cen potravin, jejichz icelem bylo dosdhnout racionalizace ve stravovani) a vice

14 Jednalo se o hnuti zemédélské mladeze.

16

‘ speed sbornik.p65 16 5.5.2010, 11:25



Ceska mladez v $edesatych letech 20. stoleti - Gvod do problematiky

se priklanéli k redistribuci na zaklad€ ochrany urcitych socidlnich skupin. Teprve
v nésledujicich letech mohlo dojit k jakémusi laméni chleba, kdy by se oba
druhy postojl vyraznéji vyhranily a svedly souboj o pfizeii vefejnosti. Za zmin-
ku stoji, Ze pti pravolevém schématu si v této dobé vlastné vysta¢ime se sa-
motnou KSC. Proudy mimo ni samozfejmé existovaly, nedokazaly viak v&tsi-
nou uddavat hlavni tén, uZ vzhledem k neexistenci pluralitniho politického
systému. V ramci tohoto vymezeni jisté miiZeme fadit naprostou vétsinu teh-
dejsi mladeZe mezi priznivce liberali ¢i reformisti. Z hlediska jinych parame-
trii se preference tehdejsi mladeZe jevi podstatné méné jasné stejné jako celé
tehdejsi spole¢nosti. Domnivam se, Ze vétSina obyvatelstva véetné vétSiny
mladeZe se priklanéla k dosti vagnim tezim hldsanym napftiklad v té dobé veli-
ce oblibenym Radoslavem Seluckym o potfebé budovani tzv. konzumniho so-
cialismu."” Tento konzumni socialismus mél na jedné strané pfinést spotiebi-
telsky standard odpovidajici drovni vyspélych zdpadoevropskych zemi a zaroven
zachovat prakticky veskeré socidlni jistoty. Vzorem bylo pfitom predevsim
Svédsko. Siroka vefejnost viak podle mého minéni méla jen velmi mlhavou
predstavu, jak tohoto cile dosdhnout. V samotném roce 1968 vSak diskusi o eko-
nomickych a socidlnich otdzkach v médiich do znac¢né miry vytlacovala jind,
v dané chvili atraktivnéjsi témata.

JestliZze v pribéhu samotného ,,prazského jara“ byla mladeZ spiSe v pozadi
celkovych zmén a jen omezenym dilem pfispivala k celkovému déni, situace
se prudce méni v okamZiku okupace Ceskoslovenska stity Var$avského paktu
v srpnu 1968. Vznikla situace pfimo nahravala angazma mladeze — chaos, vzru-
Send atmosféra, nutnost improvizace. Mezi protestujicimi v srpnovych dnech
hrali mladi lidé jednoznacné prim a prave z této skupiny pochézel také nejveétsi
pocet obéti okupacnich vojsk. Klicova tloha mladeze vSak nezlstala omezena
jenom na samotné srpnové dny — i v nasledujicich letech predstavovala mladez,
zejména studentska, snad nejvyraznéjsi slozku odporu proti nastupujici tzv. nor-
malizaci. Vice se docteme v pfispévku Jakuba JareSe vénovaném stavkam student.
V této souvislosti samoziejmeé také nelze nepfipomenout osobu Jana Palacha
a jeho nésledovnika Jana Zajice. Pravé Jan Palach se stal hlavnim symbolem
odporu mladeze proti vyvoji, ktery vSechny reformni vymoZenosti postupné
v ramci jakéhosi ,,rozumného prizpisobeni se situaci prakticky anuloval.'®

15 Srv. napt. Selucky, Radoslav: Clovék a jeho volny ¢as. Praha, Ceskoslovensky spisovatel
1966, s. 66.

16 K Janu Palachovi nejnovéji viz Jan Palach ’69. Uspot. BeneSova, Michala — Blazek, Petr —
Eichler, Patrik — Jachimova, Veronika — JaresS, Jakub — Portel, Viktor. Praha, FF UK —
USTR CR - Togga 2009.
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Pfi Givahach o odporu mladeze vici nové nastupujicim pomérim bychom
v8ak neméli prehlédnout ani aktivity tzv. Hnuti revolucni mlddeZe."" Pravé
u Hnuti revolu¢ni mladeZe miZeme pozorovat nejvétsi naznaky vzniku skutec-
nych politickych programi inspirovanych i uréitym stykem s radikalnim stu-
dentskym prostfedim v zdpadni Evrop€. Sami néktefi byvali aktivist¢é HRM
doporucovali nepfeceiiovat tento prvek a upozoriiovali na zna¢nou ndzorovou
diferenciaci v ramci skupiny a na skutec¢nost, Ze jasné politicky vyhranéni byli
jen néktefi jednotlivci. Jiné zminované projevy odporu mladeZe byly motivo-
vany pfedevs§im vznicenou obranou vlasti proti okupantim, celkovou nechuti
z postupujiciho morédlniho upadku a snahou ubranit nékteré vydobytky v oblasti
obcanskych prav a svobod, pfedev§im svobodu slova. Nesmime vSak prehlizet
ani jakousi odvracenou tvar tehdejsi mladeze — normalizacni Cistky totiZ para-
doxné oteviely cestu ke generacni vymeéné a nabidly ne¢ekané mozZnosti kari-
érniho vzestupu, kterych ¢ast mladych okamzité vyuzila. Tato Sance se pfitom
tykala i nékterych mladych lidi, jiZ v roce 1968 patfili mezi pfiznivce reform-
nich snah. Protoze vSak nebyli na dostate¢né exponovanych mistech, a tim
padem se jejich podpisy nevyskytovaly na rznych protestech proti okupaci
apod., dostali bez vét§ich problému Sanci. U mnohych pfitom sehrdla vyznam-
nou roli i skuteénost, e v dobé& srpnové okupace jesté nebyli ¢leny KSC. Jako
priklad nastartovéani kariéry timto zplisobem muizZeme uvést tfeba Jifiho Ko-
mendu, ktery v interview vydaném v ramci publikace Vitézové? PoraZeni? jas-
né popsal situaci, jak4 vznikla na jeho tehdejSim pracovisti — jimz byl televizni
vysila¢. Normalizac¢ni Cistky pro néj predstavovaly pfedev§im vyhodné feSeni
dlouhodobého generacniho sporu, které mu umoznilo ne¢ekané rychly pracov-
ni vzestup.'®* Komenda pfitom nebyl ani v nejmensim saim — podobné vypada-
ly pribéhy stovek a moZna tisict jeho vrstevnikil. Pravé tato skupina pak tvofi-
la jednu z hlavnich opor normalizaéniho reZimu. Ani to bychom neméli pfi
posuzovani vztahu mezi mladeZi a rokem 1968 opomenout.

V roce 1969 jesté dobihaly i nékteré procesy tykajici se uzce mladeze —
v bieznu 1969 vznikla na mist€¢ CSM Federace déti a mlddeZe jako stiechova
organizace pro jednotlivé spolky a sdruzeni, v lednu bylo dokonce na republi-
kové arovni ztizeno Ministerstvo pro mlddeZ a télovychovu. JenZze vSechny tyto
akty mély vymétenu jen minimélni dobu Zivota — ministerstvo bylo zruSeno jiz

17 K Hnuti revolu¢ni mladeze srv. zejména PaZout, Jaroslav (ed.): Hnuti revolu¢ni mladeze
1968-1970. Edice dokumentti. Praha, USD 2006 a tyz, Mocnym navzdory. Studentské hnuti
v Sedesatych letech 20. stoleti. Praha, Prostor 2008.

18 Srv. Vitézové? Porazeni? Zivotopisna interview. II Politické elity v obdobi tzv. normaliza-
ce. Ed. Vanék, Miroslav a Urbasek, Pavel. Praha, Prostor 2005, s. 334-337.
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Ceska mladez v $edesatych letech 20. stoleti - Gvod do problematiky

nasledujiciho roku a ve stejném roce vznik4 i nastupce Ceskoslovenského sva-
zu mladeze — Socialisticky svaz mlddeZe. Ptedstava vzdorovité mladeZe pevné
Ipici na svych poZadavcich se rychle rozplyvala a na jeji misto nastupovali
svazaci vesmés znormalizovani stejné dokonale jako jejich starsi spoluobcané.

Vétsina mladych si z nasledujiciho obdobi normalizace odnéasela predevsim
traumatizujici pocit bezmoci a totdlni skepse k reformovatelnosti ideové zcela
vyprazdnéného systému, v némz Zili. Kdyz pak v listopadu 1989 doslo k roz-
hodujici pfeméné — jejimzZ bezprostfednim inicidtorem byli tentokrat jejich mladi
potomci —, vzhledem ke svym zkuSenostem neméli vétSinou uz chut priklonit
se znovu k experimentiim podobnym ,,prazskému jaru* 1968. Pojem levice
asociovali s komunistickou stranou, kterou odmitali zcela zasadné — prave lidé
narozeni po roce 1950 vykazovali v devadesatych letech nejvyssi podil antiko-
munistd a vyrazné prispéli k celkovému posunu vetejného diskurzu silné do-
prava.
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Peter Birke
Dvojznaénost autonomie:

Teze k evropskym déjinam protestu
v Sedesatych letech

28. kvétna 2008 se v Praze konal seminaf, ktery se zabyval vyznamem pro-
testd mladych a kultury mladych v Ceskoslovensku v obdobi tzv. Prazského
jara a v letech po jeho poréazce.'” Mym tkolem bylo pfedstavit vztah mezi de-
batami vedenymi na této konferenci a souc¢asnym vnimanim roku 1968 ve Spol-
kové republice Némecko. To nebyl viibec jednoduchy ukol, ale pomohlo mi,
Ze mé referujici upozornili na fadu dilezitych skutecnosti. V nasledujicim tex-
tu se pokousim na téchto zakladech formulovat nékolik tezi. Predpokladam, Ze
zkuSenost z debaty v ciziné muZe mit vyznam i pro debatu domaici (teze 1),
s tim je tésné€ spojena otazka vyznamu globalniho a transnacionélniho pohledu
na protesty let Sedesatych (teze 2 a 3), stejné€ jako na transformaci spolecnosti
pred revoltou, po revolté a nezavisle na ni (teze 4 a 5). Teze 6 konecné hleda
odpovéd na otazku, nakolik je dnes aktudlni volani po ,,samospraveé® a ,,auto-
nomii*, které pozadovaly revolty let Sedesatych.

Zmateni historiografie

Prvni, co vas napadne, kdyZ pfijedete ze Spolkové republiky do Prahy, je,
Ze déjiny roku 1968 zde v soucasnych vetejnych debatach o historii hraji dale-
ko mensi roli nez v Némecku nebo ve Francii. Na rozdil od téchto zemi se zde
neobjevuje o ,,Prazském jaru‘ tolik novych knih a nepisi o tom tak Casto novi-
ny. Rok 1968 je zde spiSe véci specialistli neZ novinatt. Zatimco témét Zadné
némecké noviny neopomnély otisknout na pocatku roku 2008 fotografii Rudi
Dutschkeho, at uz byla jejich orientace levicova ¢i pravicova, zda se, Ze Jan
Palach je pro vefejnost v Cechach viceméné nezajimavy.

Mij dojem je, Ze tyto rozdily nejsou dany jen skutecnosti rozdili mezi
Zapadni a Vychodni Evropou, ale ukazuji prfedevsim, jaky vyznam mély navr-
hy a ¢iny historické levice, jejichzZ politické vysledky trvaji dosud. Ve Spolko-
vé republice se dnes rok 1968 slavi jako uspésné ,,znovuzalozeni* liberalni
politické kultury, v Ceské republice je rok 1968 hodnocen jako posledni ne-

19 Seminar byl organizovan Spolecnosti pro evropsky dialog ve spolupraci s Nadaci Rosy
Luxemburgové. Ma zprava se nachazi zde:
http://www.rosalux.de/cms/index.php?id=9929&no_cache=1&tx_ttnews%5Btt news%5
D=1232&tx_ttnews%S5BbackPid%5D=406&cHash=e095d1c672
Citovano, 3. ¢ervna 2008.
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uspésny pokus o modernizaci a demokratizaci spolecenského systému, ktery
byl v roce 1989 navzdy poraZen. Pfitom panuje jednota v tom, Ze rok 1968
zanechal ,,vyznamné stopy*, které z néj délaji v n€kterych zemich dileZité téma.
O tyto stopy se bojuje, jsou ménény a revidovany, at uz je rok 1968 vidén jako
pocatek moralniho dpadku nebo jako pocatek ,,fundamentalni liberalizace*.

I tam, kde se ¢ini pokusy interpretovat rok 1968, jako by to Zadna revoluce
nebyla, nebo se tvrdi, Ze existuje kontinuita mezi (,,vlastni*) identitou historic-
ké revolty a soucasnymi spolecenskymi procesy, se predpokladd moznost pfi-
tomnosti déjin, kterou je mozné pochopit, pocitit, zvécnit a zprostfedkovat.
Vyskytuji se zde problematické pokusy snizovat vyznam nékterych okamziki
minulosti: Co se stane s tim v§im nevyif¢enym, zasunutym, zrusenym, slibe-
nym, zmizelym, mnoha aktivnimi osobami a poraZenymi, ktefi si nevybojova-
li misto v déjindch tvafi v tvar trojitému zakladatelskému mytu roku 1968 (mytus
upadku, svobody a revoluce)? Kriticka déjepisna prace zajimajici se o aktualni
socialni konflikty to nema snadné, pokud existuji stale kontexty, v nichz se
sice mluvi o Zivoucich socidlnich dé&jinach, ale ty se z nich bud vyhané;ji (jako
v Némecku), nebo jsou v nich podstatné kapitoly — jako napft. druZstevni hnu-
ti, nebo podnikové rady uml¢ovany (v Ceské republice). Mozna by ale mohlo
byt ,.historiografické* zmateni, které vaim zpisobi cesta z Hamburku do Prahy,
preci jen jakymsi vychodiskem. Upozoriiuje nds, jak silné jsou pfitomny ,,na-
rodni déjiny* tam, kde jde o néjaké hnuti, které priklada valce ve Vietnamu
stejny vyznam jako domnéle ,,vnitropolitickym* tématim.

,Globalni revoluce*

Toto pozorovéani by mohlo byt ptileZitosti zminit Immanuela Wallersteina,
ktery pojima rok 1968 jako ,,globalni revoluci®.?’ Tato pfedstava je fascinujici
v neposledni fadé proto, Ze zdiraziiuje nardst a simultannost dalezitych udé-
losti v tomto procesu a reflektuje ,,splynuti®, v némz béhem téchto ,,deseti dnd
Stésti, kdy se zdalo vSechno mozné®, jako by zmizely hranice mezi tovarnami
a spole¢nosti, socialnimi tfidami, muZi a Zenami, zemémi a kontinenty. Zaro-
veil Wallerstein popisuje ,,novy‘ charakter této revolty: odvrat nové levice od
ambice na dobyti moci ve staté. Tyto udalosti povazuje za okamzik zrodu sou-

¢asnych socidlnich hnuti.

20 Prispévek Immanuela Wallerstein ke dvacatému vyroci roku 1968 v némciné vysel v: Wal-
lerstein, Immanuel: 1968: Eine Revolution im Weltsystem. in: Francoise, Etienne et al.
(Hg.), 1968 — ein europdiisches Jahr, Leipzig 1997, str. 19-33. Na seminafi predstavil Wal-
lersteinovy nazory Stanislav Holubec.
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Mladi, levice a rok 1968

Wallersteindv pojem ,,globalni revoluce* nebyl zamyslen jako analyticka
kategorie. Jeho referat o proneseny dvacet let po roce 1968 mél debatu spise
vyprovokovat nez ukoncit. Kdyz jeho tezi posuzujeme dnes po ptfevratech ve
vychodni Evropé a v celém svété, plisobi na nis pozoruhodné rozporné. Na
jedné strané je tu myslenka, Ze kritika ideologickych aparata a kapitalistického
¢i statné socialistického hospodafstvi je centralnim momentem protesti (v pro-
tikladu k souc¢asnému zduraziiovani kulturniho charakteru téchto procest). Na
druhé strané je teze o celosvétovém upadku hegemonie USA, kterd znamenala
konec studené valky a bipolarniho svétového poradku, stejné jako teze
o nevyhnutelnosti zaniku svétového kapitalismu v dlouhodobé perspektivé. Ale
jak drzi pohromadé tyto dvé slozky ,,nového*, které Wallerstein vidi pfitomné
v této globdlni revoluci? Co se stalo na cesté¢ mezi lokalnim, kontingentnim
jednanim ,,nové levice* a dlouhodobymi procesy spolecenské transformace?

Z pohledu kritického déjepisectvi je nutné si tuto otazku stile klast, inter-
pretace roku 1968 orientovana na vyzkum svétového systému ji nicméné nako-
nec fesi ve prospéch struktur. Kazdodennost a kolektivni jednani, socialni kon-
flikty a jejich vytrvalost nebo dvojzna¢nost moralni ekonomie zaméstnancu se
povazuji za zajimavé, ale mizi za ,,velkym vypravénim* o nevyhnutelném konci
,»pozdné kapitalistické* spolecnosti. Tato teze musi byt postavena z hlavy na
nohy. Pravé protestni hnuti roku 1968 se musi chapat se zfetelem na jejich
vysledky jako decentrovand, socidlné diferenciovand a oteviena. Jestlize tehdy
existovaly teorie Ci ,,ndvody k jednani* nebo ,,kognitivni orientace* (jak to na-
zyvé Gilcher-Holtey), které sdileli vSichni aktéfi roku 1968 v riznych zemich,
pak mifily v kazdém pfipadé do riznych smért, jak je patrné z rozdild v mys-
lenkach Maa a Marcuseho, Wilhelma Reicha a Stalina, Karla Korsche a Simone
de Beauvoir, ktefi tyto revolty inspirovali. ,,Zakladni otazky* Rudi Dutschke-
ho se vyznacovaly pfedevs$im tim, Ze dmyslné zistavaly bez odpovédi. Nazna-
¢uji ndm hledani, které trva do dneska: ,,Co mtizu znat? Co mtzu délat? V co
mohu doufat? Co je ¢lovék?*?!

Transnacionalita a , diftize“

To ovSem neznamend, Ze neexistovaly Zadné ,,orienta¢ni body*. Na riaz-
nych mistech se objevovaly rizné varianty kriticky-marxistického mysleni: Na
Korcule, v Praze, ve Frankfurtu nad Mohanem. Tyto myS$lenky nebyly inspiro-
vany jen kritikou marxismu vyskytujici se od dvacétych let v Evropé, ale vznika-

2! Dutschke, Notizen, 1967, ze zavéru, cit. dle: Schulenburg, Lutz: Dokumente und Berichte.
Hamburg 1998, 5, str. 196.
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ly pfedev§im diky politickym a literarnim pfispévkiim osvobozeneckych hnuti
tietiho svéta. Nicméné v Evropé byly tyto ohlasy vSude menSinové. Béhem
existence hnuti zistaly menSinovymi i dokonce i tam, kde byly protesty ob-
zvlaste silné jako ve Francii, Italii nebo v USA. Nové dimenze nebyly dosaze-
ny vroce 1968 jen v mysSleni a teoretizovani (jeZ mohou snize prekracovat
hranice neZ jiné formy lidského jednani), ale také v tom, kolik a co o sobé
navzajem protestni hnuti védéla. Vstup vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslo-
venska neSokoval jen obCany Polska a NDR, ale také statisice sympatizantli po
celém svété. Samoziejme Ze studenti protestujici na Plaza de Tlatelolco v Me-
xiko-City v fijnu 1968 védéli néco o protestech ve Francii na jafe téhoZ roku.
Mira rozS8ifovani mySlenek akci je neuvéfitelnd, ale byly tu také specifické
hranice. To, Ze se dansti, belgi¢ti a senegalsti demonstranti navzajem inspiro-
vali, je vSeobecné znamé. Ale to, jak se tato inspirace spojovala s lokalnimi
a regiondlnimi zaleZitostmi, je Casto jeSté zcela nejasné. Moje teze je, Ze zpra-
vy roz§ifované svétovym tiskem sice motivovaly protesty, ale znalosti o prob-
lémech, které byly v téchto protestech konkrétné vyjadfovany, zlstavaly velmi
omezeny. Pfima mezinirodni interakce, kterd nebyla zprostfedkovana metafo-
rami médii a symbolickym jazykem, existovala pouze mezi malym mnozstvim
predevsim zapadoevropskych a severoamerickych studentskych aktivistd. Pro
vSechny ostatni (tam kde si jich vlibec v§imali) byly zpravy o revoluci v jinych
zemich zprostiedkované televizi. MySlenka kontinuity revoluci (ve smyslu ,,glo-
balni revoluce*) neni problematické, obtiZe nastavaji pouze v ptipad€, Ze umis-
time aktéry do idedlniho svéta ,.historickych zvrati* Wallersteinova typu a tim
v tom samém okamziku pomineme jejich specificka prani.

Pojem ,,difuze”, ktery vytvorila pfed nékolika lety Beverly Silverova pro
oznaceni celosvétovych protestti délniki ve dvacatém stoleti??, byl bezpochy-
by nejdiileZitéjsi formou transnacionalni komunikace: spiSe neZ o néjaké pev-
né a hranice prekracujici hnuti §lo o rozSifovani, pfisvojovani si a samostatnou
interpretaci jednotlivych motivli a druhti akci. Po celou dobu pretrvaval mistni
smysl socidlnich bojl, néjaké celosveétové zevSeobecnéni agendy protestl bylo
leda tak dil¢i. Kiehké identity novych jednajicich aktért, ktefi vystupovali na
vefejnosti, se vytvarely pfimo na hranicich, existujicich ve stejné kiehkych
organizacnich vztazich a sitich spoluprace. Vyznam protestd neni popirdn, na
rozdil od pfedstav mnohych na levici, zdGraziiovanim takovych vnitnich kon-
fliktd. Naopak az dodnes je jejich rozdé€leni a difuse stejné jako jejich vybojo-
vany a transnacionalni charakter rozhodujici vyzvou pro emancipacni politiku.

22 Silver, Beverly: Forces of Labor: Workers’ Movements and Globalization since 1870. Cam-
bridge 2003, str. 28-34.
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Vyznam verejnosti

Rajce, které zasdhlo v zari 1968 Hanse-Jiirgena Krahla na konferenci dele-
gath Socialistického némeckého svazu studentstva (SDS) a ohlésilo tak v Né-
mecku vznik nového Zenského hnuti, mize byt povazovéano za kli¢ pro pocho-
peni masivni artikulace hranic mezi skupinami nositell revolty. Je pfitom
nepiehlédnutelné, Ze preména do té doby ,,privatnich* véci ve verejné zalezi-
tosti neméla rozhodujici vyznam jen pro Zenské hnuti, ale pro celé déjiny pro-
testu roku 1968.

Pfi srovnani Vychodu a Zapadu biji do o¢i v konkrétnim historickém vyvo-
jirozdilné vyznamy téchto vefejnosti. V PafiZi pfispélo rozSifovani zprav o noci
barikdd soukromymi rozhlasovymi stanicemi ke znamosti a eskalaci protestl
(verejné stanice byly ochromeny stavkou). Rozhlasové vysilani bylo pro vznik
solidarity stavkujicich se studujicimi po generélni stavce 13. kvétna 1968 patr-
né stejné dulezitym faktorem, jako byly vyzvy odbort. KdyZ hovoiim o ,,dift-
zi%, pak je moZné konstatovat, Ze podobné formy rozsifovani némeckého hnu-
ti hraly daleZitou roli ve velkém méfitku béhem ,,velikono¢nich nepokoji* na
jafe 1968 a v mens$im méfitku pii lokalnich akcich proti zvySovani jizdného
v letech 1967 aZ 1969 nebo pfi divokych ,,zafijovych stdvkach® v roce 1969.
Na druhé strané byly protesty na Zapadé vZdy zaméfeny proti svazujicimu
a utlacitelskému charakteru vetejné sféry. Monopolista Springer byl dilleZitym
nepfitelem pro némecké studenty (a pozdé€ji dokonce pro stavkujici), to samé
plati pro burZoazni tisk vétSiny zapadnich zemi. Stejné tak v Ceskoslovensku
hrala vefejna sféra velmi dualeZitou roli: UmoZnéni prodeje zapadnich novin
(t€ch novin, které byly kritizovany hnutimi na Zipad¢!), ale predevsim ,,svo-
boda slova“ a svoboda organizovat se vedly k euforickému znovuzaloZeni ob-
¢anské spolecnosti uvnitf i vné aparatu strany trvajicimu az do srpna 1968.

V noci z 20. na 21. srpna tato euforie prfedcasné skoncila. Jak ukazal na
seminafi Petr Cajthaml*, medidlni diskurs, ktery prevladl od roku 1969, po-
jednal protesty proti vstupu vojsk probihajici tehdy na universitach a jinde ta-
kovym jazykem a formulacemi, které nedavaly Zadny prostor pro diskusi a svo-
bodu. Tento postieh plati i pro dals$i zemé ,,redlného* socialismu. Holger Politt
na seminéfi ukdzal, Ze antisemitska reakce na studentské protesty roku 1968
v Polsku znamenala néco podobného: Tedy to, co nazvali Horkheimer s Ador-
nem ,,spoleCenstvim 1Zi*, neboli pokusem o nalezeni shody mezi vlddnoucimi
a ovladanymi pomoci volani po vylu€ovani a represich. Prinik protestt do ve-
fejné sféry prispél k jejich dynamizaci na Vychodé stejné€ jako na Zapadé, ale

2 Dale viz prispévky v tomto sborniku.
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na Vychod¢ uz nebyl protest proti vyvlastnéni a instrumentalizaci této vetfejné
sféry mozZny. Integracni potencial, ktery dokdzaly rozvinout francouzska, za-
padonémeckd nebo skandindvské spolecnosti proti protestujicim iniciativim
zavisel na proniknuti procest do verejné sféry a jejich zviditelnéni, pfi¢emz
byly jejich cile v médiich prezentovany velmi deformované. Tento rozdil mezi
Vychodem a Zapadem prispél pozdéji (a plati to tak az do dneska) k tomu, Ze
se ve spolecnostech Vychodu zacala vytvaret od 70. let jakéasi hraz proti mo-
dernizaci, coz bylo ukonceno azZ prevraty na konci osmdesatych let. Tento roz-
dil plati stejné tak pro ono ,,déjepisecké zmateni* popsané na zacatku ¢lanku:
Vitézstvi inovativniho kapitalizmu nad represivnim statnim socialismem musi
byt znovu a znovu zkoumano, nebot se tyto ,,inovace* rozsitily stejné tak jako
skepse ve vztahu k jejich dvojznacnym d¢inkam.

,Dvojznacnost modernizace“

O jakych svobodach je tu fec? Pro koho se tyto inovace ukazaly jako uZitec-
né? Pfi hledani odpovédi je moZné odkazat na samotné déjiny protestll Sedesa-
tych let: V Zadném piipadé se nezaméfovaly proti ,,poslednim zpéte¢nickym
elementim® v postupné se liberalizujici spolecnosti a nepovazovaly se za ka-
talyzétory definitivné se prosazujiciho osvicenstvi. Daleko vic bylo hnuti za-
méfeno proti poZzadavkim modernity na racionalizaci, zbaveni autonomie uni-
versit a ohrozovéani zdravi v tovarnach. Prvni protesty studentd, které zacaly
jiz v roce 1966 v Némecku a pozd¢€ji v Nanterre a PafiZi se obracely proti re-
forméam studia, které prosazovala zdej$i ministerstva jako raciondlni, efektivni
a odpovidajici pozadavkiim technickych inovaci, jenZ dosahovaly v Sedesatych
letech svého vrcholu. Jeden letak z Berlina z roku 1966 to dokonce dovedl tak
daleko, Ze se obracel proti ,,nadprodukci ptizpisobivych specialistii* a konsta-
toval, Ze stitni sprava prohlasuje ,,Spatnost univerzit za Spatnost jednotlivych
studentd* a timto zptisobem ,,cely problém zameta po koberec*.* KdyZ jsem
v letnim semestru 2008 o tomto letaku hovofil na seminéfi se studenty hambur-
ské university, odpovédéli mi k mému udivu na otazku, co se vlastné diky roku
1968 zménilo, Ze viibec nic! Je ale zajimavé, Ze ti sami studenti si byli zcela
jisti, Ze rok 1968 vyvolal modernizaci.”

24 Blize viz: Schulenburg, Lutz: Das Leben dndern, die Welt verdndern! 1968. Dokumente
und Berichte. Hamburg 1998, 30.

25 Pozn. prekladatele. Velmi to pfipomind zazitek jednoho ceského ucitele, ktery se ptal v roce
2008 ceskych studentli, co pro né znamend rok 1968 a vSichni svorné odpovidali, Ze nic.
Pak se jich zeptal na jejich ndzor na planovanou vystavbu zdkladny USA na nasem tzemi

pokracuje —»
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Casto se spatfuje kontinuita mezi poZadavky napf. univerzitnich reforem,
které mély byt zavedeny v Sedesatych letech a dneSnimi pozadavky. Bezpo-
chyby ukazuje minuld i soucasnd ekonomizace uceni a vyzkumu stejnou struk-
turu. OcCividné jde o trvalé socidlni preskupeni studujicich, které se skryva za
¢asto prazdnymi formulacemi a image jako ,,vynikajici kvalita®. Jde o prode;j
produktu zvaného ,,vzdélavani* soukromé sféte, jde o rozdéleni vzdélavacich
obort na ,,jednoduché* a ,,komplexni a z toho plynouci zostieni vybéru. Jen
se zasadné zménil spolecensky modus, v némz jsou tyto procesy uloZeny: Ve
Francii se tehdejsi ,,planifikace* povaZovala za centralizovany statni ukol, za-
timco dnes se to povazuje v Némecku a jinde za zaleZitost decentralizace a de-
legace na nékoho jiného. Pfesto je nutno konstatovat, Ze feci o ,,uspéSnych
reforméch®, ,liberalizaci* apod. stale vice neguji minulé ,,ispéchy antiautori-
tarskych hnuti. Dfive neZ si slavnostni fe¢nici odkaslali, podstatné vydobytky
uz zase zmizely, a jejich dnesni feci jen zakryvaji skutecnost, Ze o svobody,
které byly vybojovany na konci Sedesatych let, je nutno znovu bojovat.

Mou tezi je, Ze je ignorace takovych béznych véci, jako je lidska prace, je
podstatnym momentem této pozoruhodné amnézie, v niZ se nachazi dnesni
némecka levicové liberalni historiografie.?® Naproti tomu mtZe pohled na boje
o tovarny a konflikty uvniti tovaren napomoci zddraznit dvojity charakter pro-
cesu modernizace. Pro jihoitalské délniky, ktefi pfisli v roce 1966/67 do tovar-
ny FIAT v Turiné nebylo toto misto Zddnym prfedmodernim peklem, ale spiSe
obrovskym strojem a komplexem neslychaného rozsahu. Citili se zde jako cvi-
¢ené opice a v roce 1968/69 ve své stejné zmatené jako vybusné revolté volali
po takovych zakladnich opatfenich jako distojné jednani s nimi, zdravé pra-
covni prostredi, pfiméfené ubytovani, tedy potfebach, které némecké badani
dnes prili$ Casto zakryva heslem ,,spolec¢nosti prozitku* a predpokladanym za-
méfenim se protestnich hnuti na zuslechfovani a diferenciaci kulturniho pra-
myslu. Zijeme v dob& rozkvétu téchto selektivnich vzpominek. Pfikladem jsou
fotografie z demonstraci, které v ¢asopisech pravidelné doprovézi titulek ,,stu-
dentské protesty®, ackoli jsou na nich k vidéni téméf vylu¢né u¢ni a mladi
dé€lnici. Z paméti o hnutich roku 1968 uverejnénych v nedavné dobé v Némec-

a studenti se okamzité rozdélili na dvé poloviny — jedna pro a druha proti. Ta, co byla pro,
argumentovala, Ze ma strach z Ruska, aby nds zase nepfepadlo a ta, co byla proti, Ze uz
nikdy nechce mit cizi jednotky na naSem tzemi. ,,Skutecné pro vés rok 1968 nic nezname-
na?“ Ptal se ucitel.

26 Blize viz: Birke, Peter: Die Protestbewegungen und die ,.kulturelle Revolution* der 1960er
Jahre in der bundesdeutschen Historiographie: Montage und Virtualitit. in: Sozialgeschichte.
Bern, Heft 2/2007, str. 5-27.
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ku jen nepatrny zlomek obsahuje samostatné piispévky zabyvajici se problé-
my price a pracovnich vztahi.

KdyZ chceme zodpovédét otazku, jaka byla dilleZitost modernizace v roce
1968, stejné jako v letech okolo néj, bude to podle mého nazoru mozné, jen
pokud vezmeme systematicky v ivahu, Ze se stitni politika v Zapadni Evropé
také v padesatych a Sedesétych letech zamétrovala na planovani pfemén pra-
covnich a Zivotnich vztahl. Ve Francii se to nazyvalo planification, v Dansku
Produktions-linje v Némecku zavadéni tzv. Sachverstindigenrats (rad exper-
tl) a Kongzertierten Aktion. To jsou sice vSechno fenomény probihajici v riiznych
letech, ale maji spolecné, Ze se jednalo o instituciondlni mechanismy obtizné
ovlivnitelné ,,ze zdola* a usilujici pomoci mobilizace reserv a pomoci kreativ-
niho potencialu prace za mzdu o obnoveni hospodéiského riistu zpomalujiciho
v Evropé od poloviny Sedesatych let. To Ze se tak Casto délo v konsensu se
zaméstnanci, neméni nic na tom, Ze velké pracovni konflikty na konci desetile-
ti byly vyjadfenim nespokojenosti s touto politikou. Neni ndhoda, Ze se podni-
kové protesty ve Francii, Némecku nebo Skandinévii neztidka roz§ifovaly jako
olejové skvrny ze staitem kontrolovanych velkych primyslovych komplex.

Peter Heumos popisuje, jak rozpor mezi autonomii a modernizaci vytyco-
val zaroven hranici, na které by ,,Prazské jaro* tak jako tak ztroskotalo, podob-
né jako ztroskotalo na vstupu vojsk, ktera umoznila restauraci diktatury?’ : Pro-
gram vedeni statu a strany se za praZského jara orientoval ve své pracovni
politice na ,,skandindvské* ptfedobrazy, které byly ale v téZze dobé jiZ velmi
sporné. Program usiloval o technologickou a socidlné technickou modernizaci
industrialni prace. Program chtél vymazat kaZdodenni volné chvilky béhem
prace stejné jako malé rozdily mezi mzdami, které existovaly v Ceskoslovensku
(prestoze prave snizovani rozdilii mezi mzdami bylo hlavnim poZadavkem pra-
covnich konflikti ve Skandinavii!). Reakce pracujicich byla rozpolcena: Roz-
Sifovani moznosti nezavislého organizovéni se ptivedlo sice k Zivotu stovky
vybori piisobicich bud uvnitf oficidlnich odbord, nebo mimo né. Vybory vSak
byly zakladany jak z diivodu vyjadieni nadSeni z novych moznosti formulova-
ni vlastnich zajmd, tak jako vyjadreni obav z novych pozadavku statu na pra-
covisti. Zatimco se politické poméry v Ceskoslovensku li§ily od parlament-
nich demokracii Zapadni Evropy pfedev§im chybéjici svobodou organizovat
se, dvojznacnosti modernizace velmi siln€ zachytitelné béhem protestl se vSu-

27 Heumos, Peter: Betriebsrite, Bestriebsausschiisse der Einheitsgewerkschaft und Werktiti-
genrite. Zur Frage der Partizipation in der tschechoslowakischen Industrie vor und im
Jahre 1968. in: Bernd Gehrke/Gerd-Rainer Horn (hg.). 1968 und die Arbeiter. Hamburg
2007, str. 131-159.
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de vinuly jako Cervend nit. Nadéje, ktera spojovala hnuti na Vychod¢ i Zapadé,
se tykala dosaZeni samospravy, spolurozhodovani, svobody od donucovéni
k préci, za coz hnuti bojovala ve stejné mife, jako se obracela proti omezovani
nezavislosti §kol a univerzit.

Autonomie a samosprava

v

Jestlize volam po tom rozs§ifit zabér badani o roce 1968 z ,,protesti mlade-
7e* na kazdodennost a pracovni vztahy, pak tak ¢inim v neposledni rad€ i proto,
7e ,,autonomie prace‘ je vice neZ jen slogan, ktery byl pred Ctyficeti lety vyhla-
Sen v n¢jakém pracovnim odvétvi. Autonomie préce stila ve stfedu konflikti,
kdyz se po roce 1970 objevila nova socidlni hnuti. Jeji nepfitomnost byla jed-
nou z diileZitych pricin toho, Ze ekonomiky vychodoevropskych zemi byly stale
méné schopné dostat pozadavkiim svétového obchodu. Autonomie prace se
nakonec stala dilezitym zptisobem ndhrady revolt, ,,inovaci a ,,reforem*.

Pritom je tfeba si uvédomit, zZe ,rigidita” industridlni prace byla jiZ od po-
catku své existence predmétem akademickych spori (poprvé tomu tak bylo na
pocatku 20. stoleti v USA). ,,Taylorismus* sliboval ,,objektivaci* kontroly nad
praci svym objevem ,,idedlniho* pribéhu pohybil a svym rozd€lenim téchto
prabéht do zlomkil sekund. Vzdy ale existovaly ,,alternativni navrhy, které
nebyly formulovany jen v antitayloristickém duchu. Tyto navrhy se snazily
vedle ,,vnéjsi* a ,,fyzické* kontroly prace také o ,,vnitini* a ,,psychickou* struk-
turu motivace. Pritom jeSté dfive, neZ se protesty proti tayloristickému fadu
staly na konci Sedesatych let vefejné znadmymi, zacala byt vedena jakasi tajna
vélka, ktera si v§imala zminénych ,,mezer v pracovnim dni* a promyslela moz-
nosti, jak je z pohledu podnikateld zaplnit. Pokud je nam toto zndmo, je podle
mé zadouci nové Cteni mnoha texti s cilem presnéjs$iho zhodnoceni té€chto boj.
Existuje hodné ptikladii: KdyZ napiiklad cteme, jak komentoval studentské
hnuti a zafijové stavky zdpadonémecky cCasopis ,Indsutriekurier®, pak zjisti-
me, Ze si dokazal v obou pfipadech zcela jasné uvédomit existenci prvki ,,sa-
mospravy‘ resp. ,,samostatné ¢innosti* a Ze tyto predstavuji hrozbu proti ,,ri-
gidnimu, formalnimu spolurozhodovani*, které bylo vykonavano podnikovymi
radami a odbory. Od pocatku sedmdesatych let se myslenky na samospravu
¢asto vyskytovaly v reformnich projektech.

Myslenky nésledovala konkrétni praxe lokdlnich experimentt se ,,samofi-
zenou** skupinovou praci, ktera za¢ala byt uplatiiovana ve firmé Volvo ve Svéd-
sku jiz v Sedesatych letech, a poté se pomalu rozsifovala po automobilkich
v celé zapadni Evropé a odtud do dalSich primyslovych odvétvi. Statni pro-
gramy, jako byla ,,humanizace prace” v Némecku, se od prvni poloviny sedm-
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desatych let zamérovaly na prosazovani svobody samostatné ovliviiovat pra-
covni proces. Rozdéleni tovarny do mnoha vynosnych jednotek, felexibilizace
hranic mezi tovarnou a méstem, nahrazeni ikolové mzdy projektovou mzdou,
zruseni jednotného pocatku pracovni doby, to vSe nejprve v experimentélni
podobé a poté jako bézna praxe postupné zavadéna ve vétsSiné vyroben. V po-
slednich deseti letech predstavuji nové formy managementu jako tieba tzv.
,heprimé fizeni* predbéZny konec tohoto vyvoje: Zodpovédnost za vysledky
prace je pfenaSena nazpét ze skupiny na jednotlivce.

Tento vyvoj, ktery v soucasnosti naraZi na své hranice a dokonce se objevu-
ji tendence k retaylorizaci, byl doprovazen existenci socialnich hnuti, ktera
viceméné piimo vychdazeji z ,,priibéhu* protesti roku 1968. Tato hnuti formu-
lovala poZadavky na samospravu nejprve na pade tovaren. Piikladem toho jsou
stavky, jako byla tzv. ,,aktivni stavka® u firmy LIP v Besangonu v roce 1973,
kdy stavkujici pokracovali ve vyrobé a prodévali vyrobky vyprodukované v sa-
mospravné fizené tovarné. Francois Mitterrand tehdy o této stdvce dokonce
prohlasoval, Ze zpochybriiuje ,,systém kapitalistické organizace prace* (jinymi
slovy taylorismus). Do tohoto hnuti nalezi také Casté obsazovani podnik® na
Zapade stejné jako latentni a permanentni stfety na vychodé Evropy o ,,malé*
svobody v procesu vyroby, které nakonec prerostly v Polsku do masovych sta-
vek. V zépadni Evropé se naproti tomu terén stale ménil: Obsazovani domd,
centra mladeZe, Zenské domy nebo alternativni projekty byly vnimany jako
mista, kam je moZno uniknout a kterd se nachazeji mimo normalitu prace a ro-
diny. Podil téchto hnuti na zméné od objektivni pracovni discipliny k vnitini
subjektivné fixované disciplin€, nazyvané Boltanskim a Chiapellovou ,,poly-
kani pichacek®, je nesporny.”® Reformy prace byly nendpadné, ale mély velky
historicky vyznam.

Ale dvojznac¢nost autonomie je nejlépe viditelnd, pokud se podivime na
transformaci vztahli mezi pohlavimi. Na Zapadé byla Zenska hnuti rGzné siln4,
ale dosdhla mnohého predevsim tam, kde méla velky vliv (napf. v Némecku
nebo ve skandinavskych zemich): Mezi jejich zisky patfilo napt. dosazeni osobni
nezavislosti Zen, popteni tradi¢ni hierarchie pohlavi a vyrazné roz§ifeni vetej-
né vychovy déti (predevsim ve Skandinavii), nebo preventivni péce a péce o staré
a nemocné. Pfi tom se od rodiny na vefejnost, do peCovatelskych domd, ne-
mocnic a zafizeni pro déti neroz§ifily jen patriarchélni hierarchie, ale také an-
tipatriarchalni boje (které se ¢asto vedou dodnes, ov§em pod jinym jménem).
Nicméné nikdy se nezdafilo prosadit vice nezZ instrumentélni autonomii, ktera

28 Boltanski, Luc; Chiapello, Cve: Der neue Gesicht des Kapitalismus. Konstanz, 2006.
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usnadnila praci podle mistnich potieb. Pfestoze naptiklad Déansko jiZ od roku
1975 schvalilo v reakci na mohutné kampané a stavky zdkon o rovnosti mezd
muZzll a Zen a zakazalo existenci rozdilnych mezd pro obé& pohlavi, fakticka
hierarchie se udrzela dodnes. Dokonce ani domaciho nésili tolik napadaného
Zenskym hnutim neubyva. Naopak je prekvapivé, Ze podle statistickych dat je
v ném Dansko vysoko nad evropskym primérem. Soucasné Zenské hnuti se
proto zaméfuje implicitné proti tomu, Ze slibené autonomie nebylo dosaZeno
ani pres integraci statisicli Zen do svéta prace za mzdu, zatimco explicitné vy-
jadfuje poZadavek ,,stejné mzdy za stejnou praci®, ktery byl na potfadu dne
v protestech hnuti uz bezprostiedné po roce 1970.

Stietnuti o ,,modernizaci* a ,,ndsledky roku 1968, ktera nechtéji jen klou-
zat po povrchu nebo lapidarné konstatovat, Ze ,,poZadavky byly naplnény* se
musi zabyvat dvojznacnosti ,,samospravy*. Ta znamena na jedné strané¢ osvo-
bozeni, svobodu, nové prostory a moznosti, ale na strané druhé téZ boj o vnitiek
téchto prostort stejné jako o v nich se vynotujici deformace. Autogesce (samo-
fizeni) byla stejné jako modernizace proménlivym pojem, ktery byl stile zno-
vu aktualizovan. Déjepisectvi, které tak rado kresli tlusté cary, musi ukazat
odpovédny pfistup k t€émto proménam. V neposledni fadé proto, Ze straSidla,
ktera v podobé neokonzervativnich ideologti znovu a znovu vytahuji tezi o ,,fun-
damentélni liberalizaci* viceméné poZaduji névrat k neporusené autoritativni
spolecnosti s odkazem na ,,upadek moralky‘ nebo na ,,parazitni charakter akti-
vistd roku 1968*. Také soucasné socidlni konflikty ndim dokazuji nutnost toho-
to snazeni: kladou ndm nové otazky, které jsou zaroven otazkami kladenymi
déjinam.

PreloZil Stanislav Holubec
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Jaroslav Pazout

Studentské hnuti v zapadni Evropeé v roce 1968
a jeho reflexe v Ceskoslovensku

Sedesata 1éta 20. stoleti byla po celém svété ve znameni studentskych re-
volt. Boufici se studenti v zdpadni Evropé, USA, Kanad¢, Japonsku ¢i Austra-
lii predstavovali hlavniho nositele mohutného protestniho hnuti na Zapadé.
V Ceskoslovensku patfili studenti k vyznamnym proudiim opozice proti reZi-
mu Antonina Novotného, svym nonkonformnim postojem si ped lednem 1968
,»vyslouzili“ nejeden mocensky zasah. Studenti patfili k nejaktivnéj$im akté-
ram politického Zivota i v zemich tzv. tfetiho svéta.

Celosvétovy studentsky aktivismus vrcholil v roce 1968. MiZeme to doku-
mentovat na zpravodajstvi francouzského deniku Le Monde, ktery podle Geor-
ge Katsiaficase uverejnil v roce 1968 zpravy o studentskych protestech v 56
statech svéta.”? V USA kulminoval srdzkami demonstrantd s bezpe¢nostnimi
organy béhem volebniho konventu Demokratické strany v srpnu 1968 v Chi-
cagu. V Zapadni Evropé probéhly zvlasté silné studentské nepokoje predevsim
ve Spolkové republice Némecko, Francii a Itdlii. V SRN doslo k tvrdym stie-
tim s policii po atentatu, pii kterém byl 11. dubna 1968 v Zapadnim Berliné
mladym zfanatizovanym délnikem vazné zranén studentsky preddk Rudi
Dutschke. (Prvniho vrcholu zde vSak studentské hnuti doséhlo jiz po zastieleni
studenta Benna Ohnesorga policistou 2. Cervna 1967 pfi demonstraci proti
navstéveé perského Sdha Reza Pahlaviho v Zapadnim Berling.) Ve Francii se
v kvétnu 1968 zménila pivodné univerzitni krize v krizi socidlni a posléze i po-
litickou, ktera mocné otfasla gaullistickym reZimem. Poté ovSem celé protest-
ni hnuti na Zapadé smérovalo ke svému rozkladu zplisobenému piedevsim ne-
schopnosti jeho aktért predloZit smysluplnou alternativu stavajicimu systému.

V Ceskoslovensku se studenti v roce 1968 vyznamnym zpiisobem zapojili
do reformniho hnuti. Po okupaci Ceskoslovenska protestovali proti dstupu od
demokratiza¢nich zmén. Projevem jejich odporu byla okupacni stavka v listo-
padu 1968, které se zucastnily prakticky vSechny vysoké Skoly v Ceskych ze-
mich a vétSina na Slovensku. Stavka se setkala s pozitivnim ohlasem u velké
casti spolecnosti. Studenti ziskali podporu piedstavitelt kulturnich a védeckych
organizaci i odborti na zavodech, spolu s ¢asti inteligence a odborait se pak
v nésledujicim roce nejvytrvaleji branili navratu ke starym poradkim.

2 Katsiaficas, George: The Imagination of the New Left. A Global Analysis of 1968. Boston,
South End Press 1987, str. 44 — 45.
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V sovétském bloku probéhly rozsahlé studentské demonstrace i v Polsku
a Jugoslavii. Bezprostifedni pficinou vystoupeni polskych studenti, které se
odehralo na pozadi mocenského stretu uvniti vedeni Polské sjednocené délnic-
ké strany, bylo staZeni hry Adama Mickiewicze Dziady z programu varSavské-
ho Narodniho divadla kviili jejimu protiruskému zabarveni a nisledné tvrdé
potlaceni protestll proti tomuto mocenskému zasahu. V bieznu 1968 vypukly
na vysokych Skolach po celém Polsku stdvky a demonstrace, které vSak byly
brutdlné potlaceny. Mezi poZadavky jejich aktéri patfilo respektovani demo-
kratickych svobod vcetné€ svobody tisku a shromazdovani a nezavislosti sou-
da. Casto se pfitom odvolavali na probihajici reformni proces v Ceskoslovensku,
coZ bylo vyjadieno hesly ,,Polska czeka na Dubczeka® nebo ,,Czekamy na swego
Dubczeka®.

V Jugoslavii se studenti i pod vlivem svych francouzskych a zdpadoné-
meckych kolegii doZadovali disledného provadéni reforem a oCisty stranic-
kych a statnich organti od zkorumpovanych funkcionard, tzv. rudé burzoazie.
K vyhroceni konfliktu doslo poté, co policie tvrdé rozehnala na pocatku Cerv-
na v Bélehrad¢ studentskou demonstraci. I zde bylo studentské hnuti potlace-
no, v neposledni fadé¢ diky obratné manipulaci jugosldvského prezidenta Josi-
pa Broze Tita.

Z vystoupeni studentd v rozvojovych zemich se staly medidlné asi nejsle-
dované;jsi protivladni protesty studentd v Mexiku, proti kterym na zacatku fij-
na 1968 — kratce pred zahajenim letnich olympijskych her — brutalné zaséhla
armada. Jeji zdkrok si vyzadal nékolik stovek obéti.

Jak jiz bylo feceno, predstavovali studenti nejvyznamnéjsiho aktéra pro-
testniho hnuti v zdpadnich zemich, v zemich, které prozivaly nebyvalou eko-
nomickou prosperitu a socialni stabilitu a zdanlivé zde tedy neexistoval pros-
tor pro zpochybnéni zakladii celého systému. Toto hnuti bylo reakci na rozpory
mezi proklamovanymi demokratickymi hodnotami liberalniho systému a jejich
porusovanim, jako byla rasova perzekuce ve Spojenych statech, nedostate¢né
vyrovnani s nacistickou minulosti ve Spolkové republice Némecko, nové for-
my skryté manipulace jedince ve spolecnosti nebo pokracujici vykofistovani
tietiho svéta. Jeho aktéfi se shodovali na odmitdni konzumni technokratické
spolecnosti, v které je podle jejich tvrzeni v§e méfeno mirou zisku. Studenti
kritizovali zastaralost vzdélavaciho systému a pfeplnénost univerzit a prosa-
zovali vétsi miru studentské samospravy a participace na fizeni univerzit. Mi-
moradny mobilizacni u¢inek méla vietnamska valka, ktera byla interpretovana
jako otevfeny projev jinak skrytého neokolonialismu.

Toto hnuti bylo zna¢né heterogenni, sklddalo se z mnoha cCasto navzajem
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znepratelenych proudi. Kromé studentd nalezlo stoupence v prvé fadé mezi
intelektuély a zastupci nékterych rasovych menSin (napf. ¢erno$ské hnuti
v USA). Ideové bylo ovlivnéno predevsim tzv. novou levici vychazejici z praci
pfedstavitelll neomarxismu, trockismu, maoismu, anarchismu a nékterych revo-
lucionari a teoretikd revoluce ve tetim svété. Kulturni proud protestniho hnu-
ti, reprezentovany v prvé fadé hippies, byl zaméfen na prosazovani alternativ-
niho zpiisobu Zivota.

Pozornost Ceskoslovenského obyvatelstva byla v roce 1968 upiena prede-
v§im na bouflivy vyvoj ve vlastni zemi. Od brzkého jara bylo zaplaveno explo-
zi informaci o zlo¢inech padesatych let a chybéach predchoziho Novotného re-
Zimu. Je v8ak mozZno fici, Ze na strankach Ceskoslovenského tisku v ramci
zahrani¢né politického zpravodajstvi patfily studentské bouie na Zapadé vedle
vietnamské valky nebo kampané pfed americkymi prezidentskymi volbami
bezesporu k nejsledovanéjs$im udélostem. Zna¢nou pozornost pak poutala fran-
couzskd kvétnova krize. To bylo zpisobeno bezesporu také tim, Ze vyrazné
presahla ramec studentské revolty a zménila se v celkovou socidlni a politickou
krizi systému gaullistické tzv. paté republiky.*® Na zpravodajstvi o této udélosti
je mozno dokumentovat, jakym zpisobem bylo studentské hnuti na Zapadée
v Ceskoslovenskych médiich reflektovano.

Prakticky veSkery nas tisk pfi hodnoceni kvétnové krize ve Francii shodné
konstatoval, Ze je za ni nejvice zodpovédny gaullisticky reZim svou chybnou
politikou a Ze pozadavky bouficich se studentll a dé€lnikd byly vétSinou oprév-
néné.’! VSeobecné se odsuzovala brutalita policejnich sil vi¢i demonstrantim,
kterd vedla jen k dal§imu vyhroceni krize.

Rozdilné byl ov§em v naSich periodikach hodnocen dopad plisobeni studentd
na vyvoj krize a postoj Komunistické strany Francie a prokomunistické odbo-

30 K francouzské kvétnové krizi kvétnové krizi v roce 1968 viz napf. Joffrin, Laurent: Mai
68. Histoire des Evénements. Paris, Editions du Seuil 1988; Novotna, Véra: Levicové radi-
kalni studentské hnuti ve Francii a v Itdlii v letech 1960-1975, in: Sbornik k problematice
dejin imperialismu, ¢. 12/1982, str. 75-95; Gilcherova-Holteyova, Ingrid: Hnuti 1968 na
Zdpadeé. Studentské boure v USA a zdpadni Evropé. Praha, Vysehrad 2004; taz, ,, Die Phan-
tasie an die Macht“. Mai 68 in Frankreich. Frankfurt am Main, Suhrkamp 1995.

31V naSich periodikédch jsem se prakticky nesetkal s tim, Ze by nékdo sympatizoval s gaullis-
tickym rezimem a pfal si jeho setrvani u moci. Snad jedinou vyjimku piestavoval ¢lanek
¢eské vytvarnice zijici dlouhodobé v Pafizi Zderiky Datheilové pro casopis Svét v obrazech.
Vyjadiuje v ném odpor k pocinani ,.,na cerno obarvené zlaté mlddeZe*, ktera podiezava
elektrickou pilou na bulvaru Saint Michel krasné platany, a obdivuje se generalu de Gaullovi,
na jehoZ podporu se ucastnila manifestace, protoze, jak uvedla, ,.de Gaulle je mi bliZsi neZ
Mao*. Svét v obrazech, ¢. 29, 23. 7. 1968.
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rové organizace VSeobecné konfederace prace. VEtSina tisku oceriovala na jed-
né strané¢ umirnénost komunistické strany a VSeobecné konfederace prace
a jejich snahu zabranit krveproliti a na druhé strané odmitala ¢asto nasilné, az
vandalské akce levicovych radikall, které podle nich pouze nahravaly vIade.
D34 se fici, Ze de facto pfejimala stanoviska vedeni Francouzské komunistické
strany k pribéhu krize. Pokud se zde jiz objevily hlasy neodpovidajici tomuto
hodnoceni situace, jednalo se spiSe o citace prevzaté vétSinou ze zahrani¢nich
médii, které vSak byly nésledné vyvraceny bud samotnym autorem ¢lanku,
nebo jinymi citacemi.

Rozdilné nézory oproti tomuto hodnoceni francouzské kvétnové krize byly
publikovany v nékterych ¢asopisech, v nichz obecné vychazely v pritbéhu tzv.
prazského jara a nékdy téZ predtim nonkonformni texty, pfedevsSim v Literdrnich
listech a ve Studentovi, Castecné také v Reportérovi a v deniku Mlady svét.
Tato periodika ptebirala rozhovory s pfednimi pfedstaviteli francouzského pro-
testniho hnuti, jako byli Jean-Paul Sartre nebo Daniel Cohn-Bendit. V nich
byly naopak komunisticka strana stejné jako ostatni levicové strany a odborové
ustfedny napadédny za to, Ze nebyly na udélosti pfipraveny a Ze svym jednanim
de facto zabranily svrZzeni gaullistického rezimu.

I néktefi Ceskoslovensti publicisté ptichazeli s nazory nekorespondujicimi
s prevladajicim trendem v hodnoceni francouzské krize. MiiZeme uvést napt.
komentéar Stanislava Budina, ktery napsal, Ze v pribéhu krize zklamaly jak
odbory, tak i vSechny levicové strany. Byly pfekvapeny vytvorenim revoluéni
situace a nedokazaly se spojit ke generalnimu a fizenému ttoku na statni moc.
Misto toho se postaraly o izolaci studentského hnuti od délnické tfidy a omezily
se na boj za presné formulované socidln€ politické poZadavky délnictva. Tim
umoznily vladeé, v jejimz Cele stal politik takového formatu, jako je de Gaulle,
nabrat dech. Pod heslem zachrany pied anarchii se spojilo vSechno, o¢ se gaullis-
mus mohl opfit — od levych gaullisti az po krajni reakci. Doslo ke smifeni
mezi gaullismem a zavrZenymi stoupenci ,,francouzského AlZirska* a k rozpou-
tani kampané proti ,,totalitnimu komunismu*. Celd méstacka Francie a zejména
jeji tradi¢né konzervativni venkov se vystrasena vidinou pafizskych barikad,
délnikid obsazujicich tovarny a studentli bojujicich s policii, pod heslem za-
chrany majetku, postavila na stranu muZe, ktery ma opét zachranit Francii.

Dochézelo samoziejmé i k pfimym kontaktim mezi ¢eskoslovenskymi ob-
¢any a zapadnimi levicovymi radikaly. Od poloviny 60. let se v Ceskoslovensku
uvolnovala vyjezdova politika. Pfedevs§im mladi lidé tak mohli ziskat autentic-
kou zkuSenost se zdpadnim svétem. Nabizela se jim moZnost kratkodobych
cest i déle trvajicich studijnich pobyti v kapitalistickych zemich. Byli vysilani
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na nejriiznéjsi letni kurzy a pracovni tabory, divky jezdily pracovat jako au-pair.
Stejné se zvysil i pocet ob&anil ze zdpadnich zemi, ktefi sméfovali do Cesko-
slovenska. BéZné se staly recipro¢ni navstévy riznych vysokoskolskych semi-
nail, jazykové kurzy nebo pobyty na tzv. letnich budovatelskych taborech
v Ceskoslovensku. Tyto kontakty, které se jesté zintenzivnély po lednu 1968,
umoznily konfrontace nazorii mezi ¢eskoslovenskymi obCany a zapadoevrop-
skymi levicovymi radikaly. Pravé na nékterych téchto setkanich midZeme de-
monstrovat hluboké ndzorové rozdily, které mezi nimi existovaly.

V dubnu 1968 pftijel do Prahy z povéreni byvalého tajemnika L.va Trockého
Pierra Franka vyznamny francouzsky trockista Hubert Krivine. Mél zde nava-
zat kontakty predevsim s Ceskoslovenskymi studenty a jednat s nimi 0 moznosti
zasilani trockistickych publikaci a jejich studijnich pobytech ve Francii. Podle
hlaseni agenta Statni bezpecnosti vyjadril Krivine roztrpceni nad udajnou dez-
orientaci ¢eskoslovenskych studenttl. Budili v ném dojem politicky naivnich
lidi, ktefi sklouzavali na antikomunistické a antisocialistické pozice. To se pod-
le né€j projevilo napt. pti diskusi o vietnamské vélce, v niZ vidéli boj mezi ame-
rickymi a sovétskymi imperialisty. Roztrpéeny Krivine konstatoval, Ze v tomto
pfipadé zastévaji jeho oponenti stejné stanovisko jako francouzsti fasisté.*

Na pocatku dubna 1968 navstivil Prahu nejvyznamnéj$i predstavitel za-
padonémeckého protestniho hnuti Rudi Dutschke, ktery pfijal pozvani na
III. vSekiestanské mirové shromédzdéni, poradané Kiestanskou mirovou konfe-
renci. Chtél zjistit, zda v Ceskoslovensku jde po lednu 1968 o ,,obycejnou libe-
ralizaci v rdmci dosavadniho systému, nebo o novou formu a vyssi stupert sku-
tecné tviiréi demokracie zdola*.*® Zucastnil se fady setkani, na nichz se se
svymi Ceskoslovenskymi partnery v debaté dostaval ¢asto do spord. Presto se
po navratu vyjadril v tom smyslu, Ze ptfes mnohé pochybnosti pro néj pred-
stavuje vyvoj v Ceskoslovensku redlnou moZnost pro naplnéni socialistic-
ké ideje.

Diskuse s Dutschkem se i jejich ceskoslovenskym tcastnikiim zdaly smys-
luplné, nebot i diky jeho fecnickym kvalitdm a toleranci — ktera ale nebyla ani

32 Archiv bezpecnostnich slozek, f. A 34, II. sprava SNB, Informace o ¢innosti vedoucich
predstavitelt IV. internaciondly, 23. 4. 1968 (pfiloha k denni zpravé Hlavni spravy StB
¢. 88). Zajimavé je, Ze v tomto hlaSeni bylo uvedeno jméno Krivinova dvojcete a dalsiho
vyznamného trockisty Alaina. Podle svédectvi Petra Uhla vSak §lo o zdiménu, Prahu podle
néj navstivil s Hubertem Krivinem téz dalsi trockista, Michel Gronowski. Viz rozhovor
autora s Petrem Uhlem, 10. 7. 1999.

33 To uvedl Dutschke v rozhovoru s Frantiskem Cernym. Viz ¢lanek Frantiska Cerného ,,Rudy*
Dutschke v Praze, in: Reportér, r. 3, ¢. 17/1968, 24. 4.—1. 5. 1968, str. 21-22.
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zdaleka vlastni vSem aktérim z4padniho protestniho hnuti — se nezménila ve
vzdjemné napadani. Dokladem o tom, Ze ptes ideové rozdily mohly obé& strany
najit sty¢nou plochu, je vzpominka Dutschkeho a jeho manzelky na rozhovor
s nejvyznamnéjSim predstavitelem ceskoslovenského studentského hnuti Ji-
fim Miillerem. S odkazem na oficidlni navstévu irdnského panovnika Reza Pa-
hlaviho na pocatku Cervna 1967 v Zapadnim Berliné, kterd vyvolala silné
studentské protesty, pii nichZ byl policistou zastfelen student Benno Ohnesorg,
a na predchozi prijeti tohoto krvavého diktitora v Praze, fekl Dutschkemu:
,,Persky $ah jiz nikdy neprojede Prahou jako posledné&.“*

O jiném pftikladu rozporu mezi ¢eskoslovenskymi studenty a jejich zépad-
nimi kolegy pfinesla svédectvi Jifina Siklova. Spolu s dal§imi studenty a asis-
tenty Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze byla pozvana do zdpado-
némeckého Miinsteru na setkéni, které se uskutecnilo v kvétnu 1968 u prilezi-
tosti 150. vyro¢i narozeni Karla Marxe. Jifina Siklova uvedla, Ze jim zépado-
némecti kolegové se svou dikci pfipominali jejich stranické funkcionare. V ostré
rozepfi se s nimi ocitla napt. kvili definici ,, Vitézného tinora* 1948. U hostiteld,
ktefi o ném mluvili jako o revoluci, vzbudila velkou nelibost tim, Ze ho nazva-
la pfevratem.

Na Ceské studentky, které pfisly na vecirek porddany mistni studentskou
samospravnou organizaci obleceny v koktailovych Satech, bylo podle svédec-
tvi Jifiny Siklové pohliZeno jako na malomé&stacky. Jejich zapadni kolegové
nebyli schopni pochopit, Ze lidé v Ceskoslovensku jiz méli za sebou stadium,
kdy nedbalé obleceni do spole¢nosti a okadzalé prezirani konvencemi byly pro-
jevem revolu¢nosti.®

Také v Ceskoslovensku existovala radikdlni levice, ktera si na§la své stoupen-
ce predevSim u studentd, i kdyZ tento proud byl i mezi nimi menSinovy. Nej-
vyznamnéjsi skupinou ovlivnénou myslenkami nové levice bylo Hnuti revolucni
mladeZze (HRM). ZaloZeni této organizace na konci roku 1968 bylo odrazem
radikalizace casti studentského hnuti, ke kterému doslo v reakci na pocinajici
projevy poraZenectvi mezi studenty i v celé spolecnosti. HRM sdruZovalo pre-
devsim studenty, mezi jeho Cleny patfili dale intelektudlové a néktefi délnici.

3 Dutschke, Gretchen: Wir hatten ein barbarisches, schones Leben. Rudi Dutschke. Koln,
Verlag Kiepenheuer & Witsch 1996, str. 193. O diskusich s Dutschkem viz déle napt. Hau-
ner, Milan: Rudy Rudi v Praze, in: Student, r. 4, ¢. 17/1968, 24. 4. 1968, str. 1 a 4; také
rozhovory s Janou Kohnovou, 26. 4. 1999, Zdeiikkem Zboftilem, 22. 2. 1999, a Zdetikem
Pincem, 21. 4. 1999. Beletristickou formou zaznamenal Dutschkeho vystoupeni na FF UK
Moravec, Jan: Antipouceni. Praha, Nase vojsko 1990, str. 148—154.

35 Rozhovor autora s Jifinou Siklovou, 26. 10. 1998.
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Jeho nejvyraznéjsi postavou a ziejmé nejvyznamnéjSim predstavitelem cesko-
slovenské radikélni levice viibec byl stiedoSkolsky profesor Petr Uhl, ktery jiz
od prvni poloviny 60. let udrZzoval kontakty s pfednimi francouzskymi trockis-
ty. V. HRM dale pisobila napt. studentka Svobodné univerzity v Berlin€ a ¢lenka
zépadoberlinské organizace Socialistického svazu némeckého studentstva Si-
bylle Plogstedtova, ktera v Ceskoslovensku pobyvala jako praktikantka na
Sociologickém tstavu Ceskoslovenské akademie véd. Clenové HRM svymi
akcemi vystupovali na obranu likvidovanych svobod, velkou aktivitu vyvinuli
predevsim u pfileZitosti prvniho vyro¢i okupace v srpnu 1969. K rozbiti sku-
piny doslo na pfelomu let 1969 — 1970, kdy byly zatCeny témét dvé desitky
jejich prevazné€ mladych ¢lent.*

Obecné se ovSem da fici, Ze mySlenky zdpadniho radikalné levicového pro-
testniho hnuti nenasly v Ceskoslovensku pfili§ Zivnou pidu. Revoltujici na
Zéapadé se vymezovali vici standardni liberdlné demokratické spolec¢nosti,
k ¢emuz jim slouzily i dikce, argumentace a symboly, které byly v Ceskoslo-
vensku zprofanovany. Ceskoslovensti ob¢ané, ktefi méli za sebou zkuSenost se
sovétskym modelem spolecnosti, nemohli pfistoupit na ideové Sablony, kte-
rou jim predkladali zapadni levicovi radikdlové. Byli skepticti viic¢i utopickym
predstavam stoupencii nové levice a divali se s neddvérou na jejich frazeologii.
Meéli samoziejmé pravdu v tom, Ze zdpadni demokraticky systém poskytoval
lidem vice svobody, neZ jaké se dostavalo obyvatelim zemi se sovétskym mo-
delem socialismu, a byl také aspésnéjsi v ekonomické oblasti. Na druhou stra-
nu zase nebyli ¢asto schopni docenit specifickou negativni zkuSenost, kterou
udélali zdpadni levicovi radikalové se svym establishmentem. Ostrou kritiku
zépadniho systému ze strany protestniho hnuti mnozi z nich 1épe pochopili az
po roce 1989.

3 K Hnuti revolu¢ni mlddeze viz predevsim praci Jaroslava Pazouta Hnuti revolucni mldde-
Ze 1968-1970. Edice dokumentt. Sesity Ustavu pro soudobé d&jiny Akademie véd Ceské
republiky, ¢. 39. Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2004.
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Prazské jaro a jeho reflexe v NDR”

U prilezitosti 40. vyroci Prazského jara bylo feceno jiZ mnohé o tomto fe-
noménu, ktery byl prirozené¢ vniman i za ¢eskoslovenskymi hranicemi. Ve svém
prispévku se zaméfim predevsim na jeho percepci ze strany vychodonémecké
spolecnosti, ktera podle byvalého prezidenta Spolkové republiky Némecko,
Romana Herzoga, recipovala déni v CSSR nejintenzivn&ji pravé v roce 1968.

Abychom Iépe pochopili reakci vychodonémecké spole¢nosti na déni v Ces-
koslovensku, je zapotiebi poukdzat na diametrdln€ odliSnou atmosféru v obou
zemich v 60. letech. Zatimco v Ceskoslovensku probihal pozoruhodny pokus
0 obnovu obcanské spolecnosti, vyrovnava se vychodonémecky rezim nejen
se spolecenskymi dasledky stavby berlinské zdi, ale pfedevs$im zahajuje v roce
1965 restriktivni kurs vici kulturni politice, a viibec viic¢i vS§emu, co se lisi od
oficidlniho pojeti ,,socialistické osobnosti*. Ve Vychodnim Némecku tak zcela
chybi fenomén spontanniho zaklddani zdjmovych organizaci, pokusid o znovu-
obnoveni politickych stran ¢i seskupeni, jez by zastupovaly zdjmy nestranikli
a byvalych politickych vézii. V NDR také nedoslo k tematizovani otazky re-
habilitaci a cenzura likvidovala kontinudlné jakykoliv projev kritického smys-
leni. ,,To co vedlo v CSSR k Prazskému jaru, zastalo v NDR kritikou pouze
jednotlivych intelektualt, kterym chybélo SirSi spolecenské zdzemi,* soudi
Annabelle Lutzova.* Je to tak pravé absence onoho ,,spontanné a lavinovité pro-
bihajiciho vybuchu touhy po Zivoté ve svobodé®,* kterému byli ¢eskoslovensti
reformatofi ochotni naslouchat, aniz mu vsak soucasné pln€ rozuméli, kterym se
1isi ceskoslovenska spolec¢nost druhé poloviny 60. let od té¢ vychodonémecké.

Zakladatel mirovych seminaii v Konigswalde a stavebni vojak (Bausoldat)
Hansjorg Weigel uvedl: ,,VSe, co prichdzelo z Prahy, jsme doslova obfadné
hltali.“4! Mél tim v prvé fad€ na mysli filmy Jifiho Menzla a Milo$e Formana,

37 Tato studie vznikla v ramci feseni grantového projektu GA AV CR KJB8000630703.

3 Liebermann, Doris; Fuchs, Jirgen; Wallat, Vlasta: Dissidenten, Prisidenten und Gemiise-
héindler: Tschechische und ostdeutsche Dissidenten 1968—1998. Essen, 1998, str. 245.

3 Lutz, Annabelle: Dissidenten und Biirgerbewegung: Ein Vergleich zwischen DDR und Tsche-
choslowakei, Frankfurt/Main 1999. str. 146.

40 Precan, Vilém: Lid, vefejnost, obanska spolecnost jako aktér Prazského jara 1968. in:
Pecka, Jindfich; PreCan, Vilém (ed.): Promény Prazského jara 1968—1969: Sbornik studii
a dokumentii o nekapitulantskych postojich v ceskoslovenské spolecnosti. Ustav pro sou-
dobé déjiny Akademie v&d— Doplnék, Praha — Brno 1993, str. 15.

4 Kluge, Matthias: ,,Bausoldat ist man lebensldnglich*: Hansjorg Weigel und das Friedens-
seminar in Konigswalde. in: Widera, Thomas (ed.): Pazifisten in Uniform: Die Bausolda-
ten im Spannungsfeld der SED-Politik 1964—1989. Géttingen, 2004, str. 97.
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které bylo moZno vidét napiiklad ve filmovém klubu v Jené. Bojovnik za lid-
ska prava Wolfgang Templin vzpomina: ,,V pétek vecer jsme jeli vlakem do
Vychodniho Berlina, kam jsme pfijeli rédno a §li jsme do Ceského kulturniho
centra, kde jsme stravili i dvanact hodin. Bylo nés tak kolem dvaceti a shlédli
jsme tak Ctyfi az pét filmt v fadé*.*?

Ceskoslovensko se stalo pro vychodonémecké ob&any po stavbé berlinské
zdi rovnéZ jednou z mala destinaci, kde se mohli setkat se svymi zdpadoné-
meckymi piibuznymi, popifipadé zde stravit i svoji dovolenou. ,,NavS§tévovali
jsme galerie, zaZili jsme vzedmuti kultury, (...) kupovali jsme si Casopisy
a noviny. Za nékolik dni pak pfisel Sok: vpochodovani vojsk VarSavské smlou-
vy. Rozhoi¢eni a pocit studu. Idea socialismu v nés s definitivni platnosti ze-
miela,” vzpomina Erwin Kratschmer.*

Ideédly Prazského jara, zejména pak jistd moznost spojeni socialismu s de-
mokracii a ob&anskymi pravy, vzbudily zejména mezi vychodonémeckymi inte-
lektudly velké nadéje. Rok 1968 byl dle slov Roberta Havemanna rokem ,,vel-
kych nadéji a hotkych zklamani*. Prazské jaro pro ného predstavilo revoluci
shora, posledni moZnost vitézstvi ,,lepSich komunisti nad stalinisty“.** Velké
nadé&je v reformni vyvoj v Ceskoslovensku vkladal i Rudolf Bahro & Wolf Bier-
mann. Vychodonémecké obyvatelstvo vSak nespatfovalo hlavni ptinos Prazské-
ho jara v moZném prosazeni demokratického socialismu, nybrz déni v CSSR
i PLR chépalo jako pokus ,,uniknout ze spolecnosti, kterd jiZ nebyla chipana

13

jako Zivotaschopna®, jak napsal historik a disident Ilko Sascha Kowalczuk.*
Mnoho pozdéjsich klicovych postav vychodonémeckého disentu 70. a 80.
let bylo fascinovéano predevsim rozvojem kultury a celospoleCenskym uvolné-
nim v CSSR. ,,Pro nés bylo diileZité, co se d&je v Praze. Nevidéli jsme to tak,
7e ted bude pod Dubcekem krasny socialismus, nybrZ nds fascinoval vyvoj
a udalosti (2000 slov, zruseni cenzury), to v nds vyvolalo nadéji, Ze by to moh-
lo byt v CSSR uspéiné, a ze kdyz to dobre dopadne, tak se n&co z toho musi

projeviti u nés, vzpomina Gerd Poppe.*® Vétsina lidi tak pfili$ nevéfila v ,,de-

42 Rozhovor autora s Wolfgangem Templinem z 27. dubna 2006, Berlin.

43 Kratschmer, Erwin: Tatort Bohmen oder Kde domov mj. in: Liebermann, Doris; Fuchs,
Juirgen; Wallat, Vlasta ... c.d., str. 32.

4 Havemann, Robert: Fragen Antworten Fragen: Aus der Biographie eines deutschen Marxi-
sten. Miinchen, Piper 1970, str. 230.

4 Kowalczuk, Ilko Sascha: ,,Wer sich nicht in Gefahr begibt...”: Protestaktion gegen die
Intervention in Prag und die Folgen von 1968 fiir die DDR-Opposition. in: Henke, Klaus-
Dietmar (ed.): Widerstand und Opposition in der DDR. Bohlau 1999, str. 267.

46 Rozhovor autora s Gerdem Poppem z 22. 11. 2007, Berlin. V ramci projektu Das andere
Osteuropa FSO Bremen.
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mokraticky socialismus®, uvédomovali si ale provazanost déni v zemich vychod-
niho bloku, a zdalo se jim, Ze uvolnéni v CSSR piinuti i Ulbrichta ke zm&ndm
dosavadni restriktivni politiky. K tomu vSak nedoslo, a lipsti obcané byli v kvét-
nu 1968 svédci kulturniho barbarstvi svého roddka, Waltra Ulbrichta, ktery
nechal odstielit barokni univerzitni kostel, aby na jeho misté mohla vzniknout
désiva novostavba univerzity Karla Marxe.

Rok 1968 byl v ocich vychodonémeckého stranického vedeni opravdu vel-
mi hekticky. V dubnu 1968 byla vielidovym hlasovanim schvalena nova Usta-
va, kterd nejenze omezila piisobeni evangelické cirkve, ale predevsim v ni byla
zakotvena vedouci dloha strany ve spole¢nosti. Stranicky komentér pak tuto
prvni socialistickou Ustavu prezentoval jako definitivni rozchod vychodong-
meckého lidu s imperialistickym zdpadnim Némeckem.*” V tomto roce se také
slavilo 150. vyroci narozeni Karla Marxe a Walter Ulbricht hodlal na konci
¢ervna oslavit své 75. narozeniny.

Je vSeobecné znamo, Ze Ulbricht patfil k nejzarytéj$im odpirctim Prazské-
ho jara. B€hem tzv. draZdanského tribundlu 23. bfezna 1968 oteviené kritizo-
val ¢eskoslovenskd média a varoval, ,,Ze nas spolecny nepfitel, imperialismus,
nespi. Snazi se naopak vyuzit nové problémy, které se v jednotlivych socialis-
tickych zemich objevily proti ndm vSem*.*® Od kvétna téhoZ roku zahdjily
vychodonémecké sdélovaci prostiedky masivni protireformni kamparn, ktera
se vsak zcela minula d¢inkem. Interni informace SED jasné dokladaji, Ze se
vychodonémecké obyvatelstvo radéji informovalo ze zapadnich médii a pfi
diskuzich v zakladnich stranickych organizacich dochézelo stale ¢astéji ke kla-
deni otazek, které ,,nedostateCnym zpiisobem zohlediiovaly ttidni hledisko*.
,,Neméli bychom se michat do pomérii v CSSR, tak jako jsme se nemichali do
déni v Rumunsku ¢i Jugoslavii; odstranéni nedostatkil ve vedeni pieci neohro-
Zuje socialismus; délnicka tiida v Ceskoslovensku musi byt velmi nespokojena,
nebot jinak by tfidni nepfitel stéZi mohl ziskat v tak kritké dobé tak masovou
podporu®, najdeme v jedné z mnoha zprav o diskuzi v zdkladnich stranickych
organizacich.” Propaganda pak naraZela na odmitnuti zejména u téch lidi, ktefi

47 Verfassung der Deutschen Demokratischen Republik: Dokumente, Kommentar. Band 1, Erfurt
1969, str. 215-216.

48 Priess, Lutz; Kural, Vaclav; Wilke Manfred: Die SED und der ,,Prager Friihling* 1968:
Politik gegen einen ,,Sozialismus mit menschlichem Antlitz“. Berlin, Akademie Verl., 1996,
str. 74.

4 Archiv RHG (Robert Havemann Gesellschaft)-Berlin, Die SED und das Jahr 1968, Erste
Information iiber die Probleme der CSSR im Bereich der Abteilung Wirtschaftspolitik der
unterstellten Grundorganisationen, Magdeburg 23. 7. 1968, list 2.
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se vratili z Ceskoslovenska a na vlastni o&i mohli spatfit, co se délo v Praze
a jinych méstech.

Velmi zajimavym svédectvim je pfibéh Bernda Eisenfelda, ktery byl nako-
nec kvili protestim proti intervenci odsouzen na dva a pdl roku do vézeni.
V prvnim méjovém tydnu roku 1968 navstivil spolu se svym bratrem Prahu
a do svého deniku si posléze zapsal: ,,Lidé kolem nas piisobi svobodné a se-
bevédomé. My se naopak citime ponékud konzervativné, a to i pokud jde o nase
obleceni.*

Béhem pobytu se dostal spontdnné do rozhovoru s nékolika lidmi, kteti
byli na jedné strané nadSeni dénim v CSSR, na strané druhé pon&kud pesimis-
ticti, pokud jde o nésledujici vyvoj. Mnozi z PraZzand vyjadfili rovnéz svoji
litost nad poméry, které vladnou v NDR a upozornili na ojedinélou moZnost
volné cestovat. ,,Nyni je to prosté fantastické, jen kdyby to tak ziistalo,” fekl
malif, jenZ pfed Narodnim divadlem prezentoval své obrazy. Pfi této pfilezi-
tosti ukédzal Eisenfeldovi svoji knihu hostt. ,,V zapisech vychodnich Némct se
zrcadli zavist pestrobarevného svéta tohoto malife a také kritika bledosti
a monotonnosti v NDR. I my jsme pridali na$ ndzor®, pise autor deniku 6. kvét-
na a louci se s Prahou. ,,Cesta zpét probiha nerusené. Pfijizdime do DraZdan
a citime se opét ztraceni®, kon¢i zédpis o této cesté do Prahy.*

Ve tfi Ctvrté na Sest rdno 21. srpna zaznéla ve vychodonémeckém éteru
prvni zprava tiskové kancelafe ADN o internacionalni pomoci, o kterou mélo
pozadat Ceskoslovenské vedeni. Za dalSich patnict minut jiZ byla preniSena
zprava sovétské tiskové agentury o vojenské intervenci do Ceskoslovenska.
Vychodonémecké slozky mély od 29. Cervence plnou pohotovost a dvé divize
byly podfizeny pfimo sovétskému veleni. Ackoli stranické vedeni kladlo
v pozdéjS$im obdobi diiraz na tcast Lidové armady v ,,socialistické koali¢ni
armadé®, doklada novy vyzkum, Ze vychodonémedti vojaci prekrocili ¢esko-
slovenské hranice pouze ojedin€le. Sedma tankové divize i jedenicta motori-
zovanda obrnéna divize zlstaly nakonec deponovany na vychodonémecké stra-
né, byly vsak pripraveny kdykoli pfispéchat okupantiim na pomoc. Pfesto jsou
dokumentovany pripady vyskytu vojakt Lidové armady NDR na nasem tze-
mi. Jednalo se o pfisluSniky druhého zpravodajského regimentu, ktery pftisel
spolu se sovétskou arméadou do CSSR z Polska, a jehoZ tcelem bylo zajistit
informacni spojeni mezi Vychodnim Berlinem a Milovicemi.”!

%0 Denik Bernda Eisenfelda, zapis ze 14. kvétna 1968, Archiv autora.

31 Blize k tématu Srv: Wenzke, Riidiger: Die Nationale Volksarmee (1956-1990). in: Died-
rich, Torsten (ed.), Im Dienste der Partei: Handbuch der bewaffneten Organe der DDR,
Berlin, Links 1998, str. 488.
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Samotnd intervence narazila ve vychodonémecké spolecnosti na celkové
odmitnuti, byt vét§ina obyvatel nenasla odvahu a zvolila radé€ji zaZitou cestu
utéku do soukromi. Pozdé€jsi ob&anskd aktivistka, Ulrike Poppe, vzpomina na
srpen 1968 nasledovné: ,,Byla jsem zrovna s rodici v Polsku, a kdyZ jsme sly-
Seli, Ze do Prahy pfijely tanky, byl to pro nas $ok, nebot jsme vSichni Prazské
jaro vnimali jako velkou nadéji. Pasobilo to na nds deprimujicim dojmem.
Moji rodi¢e mi ale fikali, Ze invaze vlastné jen potvrdila jejich nazor, Ze se
proti rezimu neda nic délat. Sovéti maji v§e pod kontrolou a zdkladni pouceni
Prazského jara tedy zni: neangazuj se.“>

Zprava o intervenci do Ceskoslovenska viak presto vyvolala v NDR ojedi-
nélou vlnu odporu. Pro levicové vychodonémecké intelektudly predstavovala
intervence jistou ,,zradu na svétové revoluci®, a Wolfgang Leonhard — autor
proslulé knihy Revoluce propousti své déti — vystizné upozornil na skutecnost,
Ze k vétsi diskrepanci mezi politikou KSC a SED snad uZ ani nemohlo dojit.>
,Intervence byla ranou, jeZ se mne tak osobné dotkla, jako kteréhokoliv nejan-
gazovanéjsiho ¢eskoslovenského aktéra,* uvedl Bahro béhem rozhovoru v 1été
1977.5* Podobny proZitek najdeme i u spisovatele a autora jedine¢né knihy
Bdjecnd léta, Reinera Kunzeho. Spfiznén s ¢eskym narodem skrze svoji man-
zelku a preklady basni Jana Skacela do némeckého jazyka, sledoval déni
v Ceskoslovensku s velkym zajmem. ,,Posloucham téméf bez preruseni Gesko-
slovensky rozhlas. V tomto tydnu jsem zestarl o deset let, napsal Kunze, je-
hoZ Zena zakopla o kvétiny, které byly jako projev solidarity poloZeny pred
jejich dam v den intervence.>

Vychodonémecké bezpecnostni organy registrovaly do 21. listopadu 1968
vice jak dva tisice projevi tzv. nepratelského jednéni, tedy projevl sympatii
s Ceskoslovenskym obyvatelstvem. Nejcastéjs$i formou byly pfitom népisy na
domech (At Zije Dubcek, Ulbricht zradce) a velké mnoZstvi letakd. Jen ve Vy-

Yy v

chodnim Berliné se objevily na téméf Ctyfech stech mistech a stitni bezpec-
nost jich do pocatku zafi zaregistrovala vice jak tii a pll tisice. Skute¢ny pocet
vSak musel byt mnohondsobné vétsi, nebot mnoho lidi nalezené letaky neode-

vzdalo, a bud je zniCilo, nebo si je ponechalo. Spisovatelka a obCanska akti-

52 Rozhovor s Ulrike Poppe, vedl Alexander von Plato 27. 9. 2007, Berlin. V rdmci projektu
Das andere Osteuropa FSO Bremen.

53 Leonhard, Wolfgang: Meine Geschichte der DDR. Berlin, Rowohlt, 2007, str. 177.

% Herzberg, Guntolf; Seifert, Kurt: Rudolf Bahro-Glaube an das Verdnderbare: Eine Biogra-
phie. Berlin 2002, str. 101.

% Kunze, Reiner: Deckname ,,Lyrik“: Eine Dokumentation von Reiner Kunze. Frankfurt/M.,
1990, str. 17.
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vistka Franziska Groszerova kuptikladu vzpomind na to, jak spolu se svoji
pfitelkyni rozvazela na dné détského kocarku desitky letakd, které pak obé
vyhazovaly z jedouciho vlaku vychodoberlinské nadzemni drahy.>® Ze zpravy
tajného spolupracovnika ,,Waltra* — jejiho tehdejSiho muze Gerta — vime, Ze
na letacich bylo mimo jiné napsano: ,,Rusové pry¢ z Prahy, Svobodu pro Ces-
koslovensko*.

Rovnéz Bernd Eisenfeld, ktery bezprostfedné po okupaci poslal solidarizu-
jici telegram Ceskoslovenskému zastupitelstvi ve Vychodnim Berling, distri-
buoval v zafi 1968 v Halle vlastnoru¢né vyrobené letaky, ve kterych pouZil
Lenintyv citat o protipravnosti anexe. Podle svych vzpominek jich roznesl néco
pres jedno sto, a do svého deniku si pro pfipad odhaleni napsal: ,,Poc¢itdm nej-
vyse se dvéma dny ¢&i varovanim*“.?” ,,Clovék ale nemohl myslet na to, co by to
pro ného mohlo znamenat. To by ¢lovék nemohl délat viibec nic,* uvedl Eisen-
feld.>® JiZz béhem druhého dne roznéseni letakt byl vSak zatCen a v bieznu
1969 odsouzen. ,,Ekonom Bernd Eisenfeld je zaZzalovan podle § 106 trestniho
zédkona NDR, nebot svoji aktivitu délal s cilem navadét obcany NDR proti
socialistickému spolecenskému fadu. Tim, Ze oznacil bratrskou pomoc statl
socialistického tdbora jako odporujici mezinarodnimu pravu a pfirovnal ji
k anexi, dopustil se trestného ¢inu protistatniho Stvani,* uvedl Eisenfelduv Za-
lobce pfi procesu.”

Na velvyslanectvi CSSR ve Vychodnim Berliné proudily tisice dopisti a pe-
tic, ve kterych jejich pisatelé vyjadrovali podporu ¢eskoslovenskému narodu.
Doslo vsak i k vice jak sedmdesati pokustim o uspotfddani protestnich demon-
straci, ke kterym se se§lo maximélné dvé sté osob. Podobné akce vSak byly
kréatce po zahdjeni likvidovany bezpecnostnimi slozkami. Pro stranické vedeni
bylo nepfijemné, Ze kritika se objevila i ve vlastnich fadach. Podle shrnujiciho
prehledu o ndladé obyvatelstva z 26. srpna 1968 dochazelo nejcastéji k na-
sledujicim kritickym pfipominkdm k intervenci:

a) doslo k poruSeni principid mezinidrodniho préva, nebot intervence probi-

hala proti vili ¢eskoslovenského naroda

b) dochézi k Gastému zpochybiiovani toho, Ze by tzv. patriotické sily v KSC

pozadaly o bratrskou pomoc

36 Rozhovor autora s Franziskou Groszer z 24. 8. 2008, Praha.

57 Denik Bernda Eisenfelda, zapis ze 21. zafi 1968, archiv autora.

3¢ Rozhovor autora s Berndem Eisenfeldem z 23. 8. 2008, Praha.

% Aus der Anklageschrift, dokument poskytnuty autorovi Berndem Eisenfeldem, 2 listy, zde
list 1. Archiv autora.
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c¢) intervence je vméSovanim se do vnitinich zéaleZitosti a mezi lidmi se

stdle Castéji hovoti o okupaci, agresi a invazi
d) v poslednich dnech se mnozi kritické hlasy k ucasti Lidové armady na
intervenci a je zde ¢inéna paralela s rokem 1938

e) objevuji se také nazory, které poukazuji na ustavi¢nou kritiku USA
v médiich za véilku ve Vietnamu, ackoliv jsme to samé udélali Ceskoslo-
vensku.

Ze statistik o zadrZenych ucastnicich rozli¢nych solidarizujicich akci jed-
noznacné vyplyva, Ze se jednalo prevazné o mladé lidi do tficeti let.®! Nejpo-
cetnéjsi pak byla vékova skupina 18 az 21 let. Zatimco intelektudlové a studenti
se na protestnich akcich objevili spiSe sporadicky, tvoii mladi délnici rozhodu-
jici socialni skupinu. Podle historika Michaela Hofmanna se tak do jisté miry
da hovofit v souvislosti s protestni vinou roku 1968 o protestu délnikd, ktefi
»pochopili, Ze se za fe¢mi o socialistickém internacionalismu ve skute¢nosti
skryva necestnd a nesolidarni politika“.%

Pfi pohledu na ¢lenskou zdkladnu vychodonémeckych opozi¢nich skupin
80. let vystupuje do popiedi jesté jeden zajimavy fenomén. Mnozi z nich totiZ
proZzivali udélosti roku 1968 nejen velmi intenzivné, ale dostali se v souvislosti
se svoji ucasti na rozli¢nych forméch protestu proti okupaci do prvniho
a mnohdy rozhodujiciho konfliktu s reZimem. 21. srpen 1968 se tak s Zeleznou
pravidelnosti objevuje pfi Zivotopisném vypravéni predstaviteld vychodoné-
meckého disentu jako ptiklad dileZité ,,existencni zkuSenosti®, jak se vyjadril
Reinhard Weilhuhn, jehoZ spoluzék byl zatéen poté, co poslal svému ceskému
kamaradovi solidarni dopis, ktery byl zachycen vychodonémeckou stitni bez-
pecnosti.®® T pro Joachima Gaucka, jehoz konflikt s rezimem zacal jiz v 1été
1951, poté co byl jeho otec bez udéani ditvodu deportovan na osm let do sovét-
ského lagru, pfedstavuje Prazské jaro pozoruhodny historicky meznik. ,,Sovéti
tentokrate poslali tanky proti modelu socialismu, coZ byl zasadni rozdil oproti

% Archiv RHG-Berlin, Die SED und das Jahr 1968; Zusammenfassende Einschitzung iiber
Stimmung und Meinung der Bevolkerung zur Lage in der CSSR, 26. 8. 1968, 15 listii zde
list 7.
ideje a potlaceni Prazského jara v roce 1968. in: Blazek, Petr (ed.): Opozice a odpor proti
komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968—1989. Dokoifan — FF UK, Praha 2005,
str. 290-306.

92 Hofmann, Michael: ,,Solidaritdt mit Prag“: Arbeiterproteste 1968 in der DDR. in: Gehrke,
Bernd; Horn, Gerd-Reiner (ed.): 1968 und die Arbeiter: Studien zum ,,proletarischen Mai*“
in Europa. Hamburg, 2007, str. 102.

% Rozhovor autora s Reinhardem Weilhuhnem z 25. 4. 2006, Berlin.
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roku 1953 ¢i 1956, kdy socialismus viibec nikdo nechtél. Pordzkou Prazského
jara tak pfisli Sovéti o posledni zbytek renomé, ktery jim jesté zbyval,” uvedl
Gauck.*

Reformni snahy ceskoslovenského vedeni byly od pocatku vniméany vy-
chodonémeckymi ¢elnimi predstaviteli velmi negativné, a Walter Ulbricht ne-
véhal jiz v bfeznu 1968 v Drazdanech pouzit pfiméru o ,,plizivé kontrarevolu-
civ Ceskoslovensku. Uvolnéni v oblasti kultury a sd€lovacich prostredk stélo
v pfikrém rozporu s jistou ,,dobou ledovou*, ktera od roku 1965 vladla v NDR.
Cilem tohoto pfispévku je predevsim pfibliZit reakci vychodonémecké spolec-
nosti na srpnovou okupaci, kterd vyvolala ojedinélou vinu odporu. Jen béhem
prvnich dvou mésicii po srpnu 1968 registrovaly vychodonémecké bezpec-
nostni orgdny vice jak dva tisice projevi kritiky intervence, nabirajici nej¢asté-
ji formu letaki, népisti na zdech, ale i malych demonstraci. Nositeli téchto
protestd pfitom byli predev§im mladi, ktefi v intervenci spattfovali bezprece-
dentni akt agrese, jeZ nebylo mozZné prejit mlcenim. Podobné pocity vSak méla
i fada vychodonémeckych intelektuald, vkladajicich zna¢né nadéje do experi-
mentu ,socialismu s lidskou tvafi“. PordZzka PraZského jara a prvni zaZzitky
perzekuce v souvislosti s tcasti na rozlicnych formach protestu proti vychodo-
némecké Ucasti na ni, se trvale zapsaly do paméti fady predstavitelt vychodo-
némeckého disentu, tak jako tomu bylo v pfipadé Bernda Eisenfelda, jehoz
piibéh je predstaven v této studii.

% Rozhovor s Joachimem Gauckem, vedl Alexander von Plato 6. 2. 2008, Berlin. V ramci
projektu Das andere Osteuropa FSO Bremen.
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Revolta jako nastroj kontrarevoluce?
Dobova interpretace protestl a demonstraci v letech 1967-1969

Oziveni zdjmu vefejnosti o vefejny Zivot a politiku v Ceskoslovensku v le-
tech 1968—69 sebou pfineslo i celou fadu neorganizovanych spontdnnich ve-
fejnych akci a demonstraci. V obdobi predchazejicim i nasledujicim by byly
chdpany jako jednoznac¢né protireZimni vystoupeni a byly by feSeny pfisnym
policejnim zékrokem a jednoznacnym politickym odsudkem. Reformy Praz-
ského jara, které s sebou mimo jiné prinesly respektovani ustavné zarucené
svobody shromazdovani, si vynutily i zménu pfistupu k témto z hlediska moci
nechténym projeviim politického uvolnéni. Po srpnové okupaci se reakce moci
na podobna vystoupeni postupné vracela ke standardu pfedchozich let. Promé-
ny zpusobu, jakym reZim reagoval na tyto akce v politickych usnesenich
a oficialni propagandé odraZely zmény politické situace a chdpani obcanskych
svobod.

Ve svém piispévku se soustfedim na dobovou interpretaci vybranych nepo-
volenych a neoficidlnich demonstraci a protestil v obdobi let 1967-1969, kte-
ré se setkaly s negativni reakci moci.

Rijen 1967 (Strahov)

Udalosti, ktera do zna¢né miry formovala zptisob reakci moci na nepovole-
nd shromazdéni a demonstrace v obdobi Prazského jara, byly tzv. Strahovské
udélosti. Dne 31. fijna 1967 doslo ke spontdanni demonstraci student(l bydli-
cich v areélu koleji na prazském Strahové. Divodem byl kriticky technicky
stav koleji a bezvyslednost podnétt k jeho feseni.

Priivod studentd, ktery smétoval do stfedu mésta, byl zastaven na prazské
Malé Strané Vetejnou bezpecnosti a byl zatla¢en zpét na Strahov. Béhem zasa-
hu proti privodu a posléze i na samotnych kolejich doslo k fad€ nésilnosti proti
studentim.® Tvrdy zasah Vefejné bezpecnosti se setkal s velkym ohlasem.
PostiZzenym studentiim se podafilo ziskat sympatie velké ¢asti vefejnosti a sdé-
lovacich prostiedkii. Zastali se jich i rektoii Ceského vysokého uceni technic-
kého a Univerzity Karlovy. Postup policejnich jednotek se stal pfedmétem vzru-
Senych diskuzi a polemik.

% O Strahovskych udalostech naposledy Pazout, Jaroslav: ,,Chceme svétlo! Chceme studo-
vat!“: Demonstrace studenti z vysokoskolskych koleji v Praze na Strahové 31. fijna 1967.
in: Pamét a déjiny. 1/2008, str. 4-13.
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Vedeni ministerstva vnitra se zasahujicich pfisluSnikiit VB zastalo a cely
zéasah hodnotilo jako oprdvnény. K tomuto stanovisku se po bouilivé debaté
priklonilo i stranické vedeni.®® Pod tlakem vefejnosti se vSak zakrok bezpec-
nosti presto stal predmétem vySetfovani inspekce ministra vnitra a organt pro-
kuratury. PfestoZe prehmaty pfisluSnikli VB nakonec nebyly potrestany, byl
jejich zasah proti studentim jednou z klicovych udalosti, které utvarely novy
pristup vici neoficidlnim a nepovolenym verfejnym vystoupenim. Zasah Vetej-
né bezpec€nosti proti protestujicim studentiim se stal jednou z typickych kriti-
zovanych ,,deformaci‘ reZimu prezidenta republiky a prvniho tajemnika KSC
Antonina Novotného.

Spontanni shromaZzdéni a demonstrace, jichZ probéhla béhem PraZského
jara celd tada, prob&hly proto bez zdsahu slozek bezpecnosti. Obnovena svo-
boda shromazdovani se stala jednim ze symbold realizace polednové reformni
politiky a jednim z bodd, které diferencovaly postoje ve stranickém a statnim
vedeni. ,,Konzervativci® zpravidla zasahy bezpecnosti h4jili a nepovolena ve-
fejnd shromazdéni kritizovali jako akce organizované pravicovymi ¢i jinak pro-
tisocialistickymi Zivly. Reformisté oproti tomu vyuZivali podpory, které se jim
na podobnych akcich dostavalo, a ptipadné problémy tykajici se téchto akci se
snazili spiSe bagatelizovat. Proménu pfistupu k diive netolerovatelnym spon-
tannim shromazdénim mdZeme vidéti ve zpravach o bezpecnostni situaci, které
vypracovavalo nové reformni vedeni ministerstva vnitra. V prvni poloviné srp-
na 1968 probihala v Praze fada shromazdéni, na nichz byly sbirdny podpisy
pod petici pozadujici rozpusténi Lidovych milici, byla provolavana hesla kriti-
zujici natlak VarSavské smlouvy a poZadujici skute¢nou demokracii v Cesko-
slovensku. Zpravy ministerstva vnitra (na rozdil od situace na jafe 1968, kdy
byly u moci je$té konzervativci) uréené vladnimu a stranickému vedeni hod-
noti radikdly mezi demonstranty jako izolované a prubéh akci jako klidny.*’

66 Narodni archiv CR, fond Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska (UV KSC),
predsednictvo 1966-1971, svazek 49, archivni jednotka 51, bod 18, Zprava o dosavadnim
feSeni probléml mezi praZskymi vysokoskolaky, 28. 11. 1967.

7 Informace pfipravoval tzv. Operacni §tdb MV zfizeny v poloviné Cervence 1968 novym
[. ndméstkem ministra vnitra Stanislavem Padriitkem. Archiv bezpe¢nostnich slozZek, fond
Inspekce ministra vnitra, druhy dil, inv. j. 153 Operacni §tdb MV — vySetfovani ¢innosti
v roce 1968. Edice nékterych informaci in: Koudelka, FrantiSek; Suk, Jifi (eds.): Minister-
stvo vnitra a bezpecnostni apardt v obdobi Prazského jara 1968 (leden — srpen 1968).
Ustav pro soudobé dg&jiny Akademie véd Ceské republiky — Doplnék, Brno 1996. str.
214-218.
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Listopad 1968

Situace se pochopitelné proménila po srpnové okupaci a podepsani Mos-
kevského protokolu, které kodifikovaly podminky pobytu okupacénich vojsk
a prvni omezeni vnucena okupacnimi vojsky. Svoboda shromaZdovani sice
nebyla ihned fakticky zruSena, byla vSak vyrazné omezena pravé moskevsky-
mi protokoly a jimi vynucenym omezenim kritiky pobytu sovétskych vojsk
a Sovétského svazu vibec. Vedle faktického obnoveni cenzury a omezeni svo-
body tisku, se to nejvice dotklo svobody shromaZzdovéani. Demonstrace a ma-
nifestace, které spontdnné probihaly v Ceskoslovensku, a byla na nich kritizo-
vana okupace, davaly sovétskému vedeni ptileZitost kritizovat ¢eskoslovenské
tifady. V den 50. vyro&i vzniku Ceskoslovenska, 28. fijna 1968 doslo v Praze
a v dalSich méstech ke spontdnnim shromazdénim, béhem nichZ byla provola-
véna protiokupacni a protisovétska hesla. Proti tomu SSSR ostie protestoval.®®

Dalsi datem, kdy bylo moZno o¢ekavat dalsi vefejné protesty proti okupaci,
bylo vyroci sovétské bolSevické revoluce 7. listopadu. Ve dnech 6. a 7. listopa-
du 1968 skute¢né doslo v Praze, v Brné a v dalSich méstech k protiokupa¢nim
vystoupenim mladeZze. Proti shromazdénim zaséhla za pouZiti obuskd, slzného
plynu a vodnich dél Vetejna bezpecnost a Lidové milice. Od podzimu roku
1967 $lo o prvni vetejné vystoupeni, proti kterému zasahly ceskoslovenské
bezpecnostni slozky. Pokyn k zdsahu byl vydan v obdobi zvyseného sovétské-
ho tlaku na ¢eskoslovenské vedeni. Ackoliv demonstrace nesla rysy jasné poli-
tického protisovétského vystoupeni, oficidlni stitni a stranickd mista se ji
i zakrok bezpecnosti snaZzila spiSe bagatelizovat. O akci byla vydana jen struc-
na uredni zprava.® Protest proti pobytu sovétskych vojsk a domacim kolabo-
rantim byl vyklddan jako spiSe nepolitickd zaleZitost. Samotny zasah bezpec-
nostnich sloZek byl prezentovan ne jako akce k zabranéni politickych protestt,
ale jako opatfeni k obnoveni poradku a zaji§téni plynulosti dopravy. Demon-
strace byla prezentovana jako akce izolovanych, asocialnich skupin. Divodem
byla snaha zabranit rozsifeni protestl, zejména obavy pred zapojenim radika-
lizujicich se studentd v souvislosti s blizicim se vyro¢im 17. listopadu.”™ Byly

% O tom napf. Zaznam z Cs. velvyslance v Moskvé Vladimira Kouckého o jednani s nameést-
kem ministra zahrani¢i SSSR Leonidem Iljicovem 30. 10. 1968. Edice in: Vondrova, Jitka;
Navrétil, Jaromir (eds.): Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967—1970. Zdri
1968 — kvéten 1970. Brno-Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie véd Ceské republi-
ky, Doplnék, 1997, str. 163-164.

% Rudé prdvo, 9. 11. 1968, Zprava o udalostech 7. listopadu.

0 Studentské protesty nakonec probéhly formou okupacni stavky na vysokych $kolach ve
dnech 19. — 21. listopadu 1968. Vice viz prispévek Jakuba JaresSe.
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proto popirdny zpravy o dcasti studentd na demonstraci 7. listopadu, mladi
lidé na demonstraci byli idajné u¢ni a mladi délnici. Tomu odpovidala i oficidlni
vyjadieni pfedstaviteld ministerstva vnitra o demonstraci.”!

Leden 1969

V lednu 1969 otidslo Ceskoslovenskem protestni sebeupaleni studenta Jana
Palacha. Po jeho smrti se odehrdla fada manifesta¢nich shromazdéni, vétSina
z nich probéhla bez zasahu bezpecnostnich sloZek, nékterych se dokonce ti¢ast-
nili i oficidlni statni a strani¢ti predstavitelé. V nedéli 26. ledna 1969 probéhlo
v Praze dalsi z ¢etnych shromézdéni. Tentokrat nemélo charakter pietni mani-
festace, ale demonstra¢niho privodu. Jeho tcastnici se vydali z Vaclavského
namésti na Malou Stranu k sidlu Ceské ndrodni rady a po té zpét na Viclavské
namésti, kde byl zbytek privodu rozehnédn piisluSniky Vetejné bezpecnosti.
Celkem 199 tcastnik demonstrace bylo zatéeno. Zpasob informovani o zasahu
odrazel rozdilné stanoviska sd&lovacich prostiedkt. Ceské noviny se omezily
(jako v pfipadé demonstraci v listopadu 1968) vétSinou na ufedni zpravy’
a zasah bezpe&nosti hodnotily jako potddkové opatieni. Uastnici demonstra-
ce byli popisovdni jako extremisté bez vét§iho vlivu na spole¢nost. Na Sloven-
sku v8ak tisk demonstracim a zasahu prikladal politicky charakter.”

Bfezen 1969

Ve dnech 21. a 28. biezna 1969 se na hokejovém mistrovstvi svéta ve Stock-
holmu utkala eskoslovenska a sovétska druzstva. Cechoslovaci v obou utka-
nich vyhréli. Obé vitézstvi doprovazely mohutné vetejné oslavy ceskosloven-
skych fanouskd. Ty zejména po druhém vitézstvi prerostly v masové proti-
sovétské demonstrace, jejichZ nejzndmé&jSim projevem bylo zniceni prazské
kancelare sovétské letecké spolecnosti Aeroflot. Nasazeni ceskoslovenskych
bezpecnostnich sloZek bylo opozdéné a nedostatecné.

Prvni oficidlni propagandisticka reakce se neliSila od informovani o podob-
nych protestech v pfedchozi dobé. Byla vydana oficialni tiskova zprava, ktera

7I' K tomu napf. vyjadieni ndméstka ministra vnitra Egida Pepicha: Pepich, Egid: Nebyli to
vysokoskoléci, in: Mladd fronta. 13. 11. 1968.

72 Ministerstvo vnitra k pokusiim o naruseni vefejného poradku v Praze. in: Rudé prdvo. 27.
1. 1969. téz: 199 osob predvedeno na VB. in: Rudé prdvo. 28. 1. 1969. téz: K naruSeni
vefejného poradku. Rudé prdvo. 28. 1. 1969.

73 Rozvaha — podpora (Extremistické Zivly nepochodily, uznanie prislusnikom ZNB). in:
Pravda (bratislavska). 28. 1. 1969. téz: V siladé so zdkonom. in: Pravda (bratislavska).
28. 1. 1969.
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protesty hodnotila jako akce izolovanych extremnich skupin, které nemaji pod-
poru vétsiny spole¢nosti.’”* Demonstrace v8ak Sovéti vyuzili k tvrdému natla-
ku na Dubc¢ekovo stranické vedeni” (dodnes se spekuluje na podilu KGB a Stit-
ni bezpecnosti na vyvolani nejzavaznéjsich excesi). Po ultimativnich sovétskych
stanoviscich byl prehodnocen i oficialni ¢eskoslovensky postoj. Také v cesko-
slovenskych oficidlnich stanoviscich se zacaly objevovat tvrzeni o zdvaznosti
demonstraci, jejich organizovani pravicovymi a antisocialistickymi silami ze
zahranici. V prohlaSenich se objevily pasdZe o negativni roli sdélovacich pro-
stfedkl a podcenéni situace stranickym vedenim.” Soustfedény sovétsky tlak,
odivodiiovany nezvlddnutim tzv. hokejovych udalosti Dubcekovym vedenim,
nakonec vyustil v dubnu 1969 v do zna¢né miry vynucenou vyménu na postu
séfa KSC.”

Srpen 1969

Od jara roku 1969 se stala ustavné zarucend svoboda shromazdovani opét
fiktivni, feSeni fidnoucich protesti mocenskou silou zacalo byt reZimem opét
povaZovano za samoziejmé, nikoliv vyjimec¢né. Definitivni teCkou za spontan-
nim napliiovanim svobody shromazdovani byly demonstrace spojené s prvnim
vyro¢im srpnové okupace. Ve dnech 16. — 21. srpna 1969 probéhly v fadé Ces-
kych a slovenskym mést masové demonstrace a pouli¢ni nepokoje, proti nimz
byly nasazeny silné jednotky bezpecnosti, Lidovych milici a armidy. V Praze
se je podafilo potlacit teprve po nasazeni tankt a dalsi t€Zké techniky. Zasah si
vyzadal v Praze a Brné pét mrtvych a fadu zranénych. Masové protireZimni
demonstrace byly dobovou propagandou vyklddany jiz zcela politicky jako
pokus o ,.kontrarevolu¢ni vystoupeni“. Vyvrcholenim propagandy bylo zv1ast-
ni vydani Rudého prdva s podtitulem Neprosli, Reportéri Rudého prdva o ne-
ddvnych uddlostech,”™ jehoz autofi se skryvali pod pseudonymy Karel Janik
a Ota Stanik. Za t€émito jmény se skryvali redaktor Rudého prdva Stanislav
Oborsky a tiskovy tajemnik ministerstva vnitra Jan Kovar.

7+ Ministerstvo vnitra CSR k uddlostem 28. a 29. bezna 1969. in: Rudé prdvo. 1. 4. 1969.

75 Prohlaseni ustfeniho vyboru KSSS a vlady SSSR, 31. 3.1969, edice dokumentt in: Vond-
rova, J., Navritil, J., c.d., str. 288-290.

76 Vlada CSSR k udélostem 28. a 29. biezna, in: Rudé prdvo (a dalsi deniky). 3. 4. 1969. té7:
Prohlaseni predsednictva ustiedniho vyboru KSC. in: Rudé prdvo (a dalsi deniky). 3. 4.
1969. téZ: Nehazardovat s osudom. Pravda (bratislavskd), 3. 4. 1969,

"7 Vice Doskocil, Zdenék: Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zvratu. Praha, Dopl-
nék, 2006.

78 NeproSli... Reportéri Rudého prdva o neddvnych uddlostech: Dokumentdrni reportdZ ze
srpnovych dnit 1969. Praha, 1969.
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Na vice nez tficeti stranach pfinesli fadu fotografii z mist protisovétskych
nepokojd. Popisky fotografii a komentare interpretovaly (¢i spiSe dezinterpre-
tovaly) demonstrace z nékolika hledisek: podle propagandy mély demonstrace
formu kontrarevolu¢nich bojlivek organizovanych agenty zdpadnich tajnych
sluZeb, ti idajné sed€li v automobilech zapadnich znacek, které se pohybovaly
v ulicich. Na ulicich rozhodovali muZzi v ¢ernych (slunecnich) brylich. Prsty
demonstrujicich vzty¢ené k vitéznému ,,V* byly tidajné jednim z mnohych
domluvenych signal kontrarevoluce.

Druhym cilem komentafd a fotografii bylo ,,znechutit” icastniky demon-
straci vétSiné ctendrl z fad ,,sluSnych* lidi. Vybrané fotografie mély ilustrovat
nasilny charakter demonstrace, ¢astym doprovodnym jevem mélo byt rabovani
obchodi a ni¢eni majetku. Obraz fadovych ti¢astniki demonstrace (,,téch s nimiz
se sprdhlo centrum kontrarevoluce *“) dokreslovala série portrétii zadrZzenych,
inicidly pod portrétni fotografii byly doplnény kratkym vypisem z trestniho
rejstiiku.

Spontanni politickd demonstrace tak byla predstavena jako ptisné organi-
zovand akce, vysledek kooperace zdpadnich tajnych sluzeb, jejich domacich
pomahaci a krimindlniho podsvéti. Rozsahl4 operace Spiond, drobnych zlodé-
ji a vytrznika tak nakonec zaplnila prazdné misto. Podle propagandy byly srp-
nové nepokoje roku 1969 onou kontrarevoluci, proti které pred rokem (21. 8.
1968) pfijely zasahnout vojska Var§avské smlouvy.

Srpen 1970 (demonstrace ktera nebyla)

Druhé vyro&i okupace Ceskoslovenska vojsky ,,spidtelenych® stéti se ode-
hravalo jiz v jiné atmosfére. K ocekavanym pouli¢nim protestiim jiZ nedoslo,
presto se dobové propaganda k tématu demonstraci v srpnu 1970 vritila. Ces-
koslovenska televize v této dobé€ odvysilala dokumentarni film Obchod s diiveé-
rou. Potad navazoval na dokument odvysilany jiZ v dubnu roku 1970 (Svédec-
tvi od Seiny), predstavoval konstrukci spikleneckého kontrarevoluéniho centra,
které mél fidit literarni védec prof. Vaclav Cerny. On a nékolik dal$ich intelek-
tuald mélo byt organizatory Ceskoslovenské krize v letech 1968—-69. Reforma
socialismu jim méla byt tidajné jen zastérkou k nastoleni vlastniho nedemo-
kratického autoritativniho ¢i polofaSistického rezimu.

Dulezitym nastrojem jejich pokusu mély byt i demonstrace a ostatni spon-
tanni akce vefejnosti. Byly pfedstaveny v jednozna¢né negativnim svétle,
s odkazy na podobné udalosti v zahranici. Demonstrace mladeZe tak byly srov-
navany s nasilnymi protesty studentil v roce 1968 v Zapadnim Berlin€ a v Pafizi.
Srpnové protesty v roce 1969 byly prestaveny jako symbol vcas potlacené na-
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silné kontrarevoluce. Kam mél vyvoj smétovat, ukazaly archivni zabéry z ma-
darského povstani v roce 1956. Salénni intelektudl a védec prof. Vaclav Cerny
byl predstaven jako krvela¢ny intrikan, ktery by se nezastavil ani pred povést-
nym véSenim komunistli na lucernach. Antikomunismus a nésili tak byly pred-
staveny jako hlavni program pouli¢nich demonstraci v Ceskoslovensku v letech
1968-69.

Obnovena svoboda shromaZzdovani se stala jednim ze symbolii Prazského
jara, jeji postupné omezovani doprovazelo nastup normalizace a postupné utu-
Zovani reZimu. Spontanni, nekontrolovana vystoupeni byla chapéna jako jed-
noznacéné nebezpecny doprovodny jev destrukce autoritativni moci. I proto se
staly jednim z terc dobové propagandy a byly zasazeny do umélé konstrukce
kontrarevolu¢niho spiknuti.
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Zdenék Nebrensky

Predstavy ¢eskoslovenské mladeze
o zapadoevropské levici pred rokem 1968

V nasledujicim textu se pokousim odpovédét na otazku, jakym zplisobem
transnacionalni mobilita, kontakty prekracujici hranice sovétského impéria
a mezinarodni jednani nestatnich aktért, jinak feceno zahrani¢ni cesty cesko-
slovenské mladeZe do zadpadni Evropy v Sedesatych letech 20. stoleti ovlivnily
stfedoevropsky oficidlni diskurs.” V obecné roviné argumentuji, ze diskursiv-
ni zména vefejné viditelna béhem roku 1968 byla zasadné ovlivnéna piedsta-
vami o Zivotnim stylu predstavitelii zapadoevropské levice. Tyto predstavy si
osvojovaly stfedoevropské mocenské elity prostfednictvim svych cest do za-
padoevropskych mést dlouho pred rokem 1968. Toto obecné tvrzeni dokazuji
na konkrétnim piikladu rozboru vyroc¢nich zprav pracovnikil a pracovnic me-
zinarodniho oddé&leni a cestovniho odboru UV CSM o zahrani¢nich cestéch,
vztazich a kontaktech se zdpadni Evropou.®® Pracovnici uvedeného oddéleni
a odboru UV CSM dostévali tyto zpravy od politickych vedoucich, kteii se
zahrani¢nich cest osobné tcastnili.*’ Mezinarodni oddéleni UV CSM zpravy
z cest shrnulo a dale je postoupilo piedsednictvu UV CSM, které je dorucilo
piislu§nému oddéleni UV KSC. Jeho spolupracovnici jiZ jednou upravenou
zprévu z cest znovu proskrtali a zdaraznili ta slova a véty, které byly relevantni
pro pfipravovany text o mezinarodni ¢innosti projednavaném v ptislusném bodé
na zasedani politického byro UV KSC.

PrestoZe slovy W. Churchilla spustil Sovétsky svaz na zdpadni hranici své-
ho impéria Zelenou oponu, interakce mezi Vychodem a Zapadem, Severem ci
Jihem tak docela preruseny nebyly.®* Tvrzeni H. G. Skillinga, Ze se komunis-
ticky coup d” etat po roce 1948 exkluzivné odvijel pouze jedinym ,,vychod-
nim‘ smérem a podle pfedstav sovétskych mocenskych elit vyloucil z vétSiny

7 Mergel, Thomas: Transnationale Mobilitit, Integration und Herkunftsbewusstsein: Migra-
tion und europdisches Selbstverstindnis im 19. und 20. Jahrhundert, in: Hartmut Kaelble,
Martin Kisch (Hg.): Selbstverstindnis und Gesellschaft der Europdier — Aspekte der sozia-
len und kulturellen Europdisierung im spdten 19. und 20. Jahrhundert, Lang, Frankfurt /
Main, 2008, str. 252 nn.

80 Narodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr.147/12, Rozbor mezindrodni ¢innosti UV CSM
— Organisovani mezindrodni ¢innosti UV CSM a v CSM.

81V nésledujicim textu bude uZivan bud muZsky nebo Zensky rod v pfipadé€, Ze pfislusna
¢innost se tykala vyhradné muzi nebo Zen.

82 Havighurst, Alfred F.: Britain in Transition: the twentieth century, University of Chicago
Press, Chicago, 1985, str. 392.
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oblasti kultury, v¢etné vzdélani a védy, vSechny zépadni elementy, bude v nésle-
dujicim textu v mnohém doplnéno.®® Proménili se pfedevsim aktéfi transnacio-
nalni mobility a mnohostrannych interakci, které prekracovaly hranice mezi
Vychodem a Zipadem. Skupiny privilegované v mezivalecné obcansko-kapi-
talistické spolec¢nosti byly nuceny zustat na jedné strané politické hranice. Je-
jich mista zaujali predni predstavitelé a predstavitelky vytvarejici se ,,nové*
socialistické spolecnosti. Jednotlivé fronty Studené valky napt. izraelské vol-
by, protijugoslavska kampaii, zacatek Korejské valky, povstani v NDR, polské
udalosti, madarska revoluce, Suezskd krize v roce 1956, stavba Berlinské zdi
nebo nakonec i Prazské jaro 1968, ovliviiovaly rozsah transnacionéalni mobili-
ty i prostory, kam nestétni aktéfi sméfovali® . Demokratizace, kterd umoznila
Sirokym vrstvam spole¢nosti cestovat, se prosadila ve vychodni Evropé pozdé-
jinez v zapadni Evropé, severni Americe nebo na Dalném vychodé.® Nicmé-
né prostorové a hodnotové predstavy stejné tak spole¢enské vztahy a emocio-
ndlni vazby se zdaly mit pro transnacionalni mobilitu stfedoevropskych aktéra
vétsi vyznam neZ politické umisténi v sovétském impériu.

JiZ béhem padesatych let navazovala fada historickych aktéri ve stfedni
Evropé intenzivni kontakty se svymi protéjsky z celého svéta. Mnohostranné
vztahy a spojeni vSak nepéstovalo pouze stranické politbyro, ¢lenové vlady,
ekonomicti experti nebo diplomaté reprezentujici spole¢nosti zaslibené socia-
lismu. Socidlni sit€ odborovych predakil, vyslankyni zastupujicich socialistic-
ké Zeny nebo kulturnich souborti lidového uméni spoluvytvérely Siroky pro-
stor napfi¢ hranicemi nejen smérem na Vychod, nybrz své nazorové piiznivce
nachézeli také v zdpadni Evropé, Skandinavii ¢i severni Africe a Blizkém Vy-
chodé. Stranické vedeni stfedoevropskych komunistickych stran doufalo, Ze
podobné interakce zformuji nadnarodni generaci socialistickych obcant
a obcCanek. Partikuldrni zplisoby Zivota jednotlivych ptislusnika této generace
mély ustoupit do pozadi. Jejich vzajemné vztahy mély byt zalozeny na klad-
nych pocitech, pfedevsim pak na spolecné sdileném pratelstvi k rusky mluvi-
cimu sovétskému ¢lovéku. Generacni vrstevnici a vrstevnice méli spole¢né pod-
porovat némecké studenty a studentky v Gsili za jednotné, demokratické a mi-
rumilovné Némecko; seznamovat povédle¢nou generaci z kapitalistickych

8 Skilling, H. Gordon: Czechoslovakia’s Interrupted Revolution, Princeton University Press,
Princeton — New Jersey 1976, str. 3.

8 Skilling 1976, str. 83.

85 Mergel, Thomas: Europa as Leisure Time Communication — Tourism and Transnational
Interaction since 1945, in: Konrad Jarausch (Hg.): Conflicted Memories — Europeanizing
Contemporary History, Berghahn Books, New York 2007, str. 134 nn.
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i zavislych spolecnosti se socialistickym zptsobem Zivota a prohlubovat jeji
city k socialismu. Transnacionalni mobilita povalecné generace zahrnovala stu-
dentské vymeény, vzajemna setkdni, shroméazdéni nebo ¢innost riznych organi-
zaci jako byl napf. Mezinarodni svaz studentstva (MSS).* Svobodné diskuse,
riiznost politickych nazor(, §ifeni Casopisi marxistické i nemarxistické orien-
tace meély v ramci MSS integrovat studenty a studentky z celého svéta. Kultur-
ni a studijni materidly o stfedoevropskych socialistickych spole¢nostech byly
prekladany do mnoha svétovych jazyku a distribuovany po celém svété. Pol-
ska, Ceskd, slovenska nebo madarskd spole¢nost nebyly ve srovnani se Sovét-
skym svazem svazany s tak ostfe antikomunistickymi vyznamy. Studentska
korespondence a dopisovani cilené i spontanné ustanovovala komunikac¢ni ka-
naly prochézejici Zeleznou oponou.

Vytvéafeni nadnarodni generace bylo vazané na vzajemna pozvani a navstévy
socialistické a ,,burZoazni mladeze. Kazdoro¢né bylo po nékolik mésict se-
znameno se socialismem nékolik stovek mladych muzii a Zen z vice neZ deseti
zemi svéta.’” To umoZznilo desitkdm ¢lent a ¢lenek mladeznickych delegaci
CSM, FDJ, ZSP nebo ZSM ucastnit se kampani, manifestaci a protestd napf.
proti parizskym a londynskym dohoddm v mnoha stiedoevropskych méstech.
Na druhé strané€ studenovalecné kampané nebranily kulturnim vyménam mezi
¢eskymi resp. moravskymi, slovenskymi a francouzskymi soubory lidového
uméni. Studentské cesty a vymény se zapadni Evropou se staly napft. pro funk-
ciondie Ceskoslovenského svazu mladeze pfinejmensim od Stalinovy smrti
vytouZzenym cilem, jehoZ dosaZeni branily vice nez evropska politika sovét-
ského vedeni a ohledy ¢eskoslovenského stranického vedeni, nékteré zapado-
evropské konzervativni skupiny. Nejdale pokrocila vyména prazskych studen-
td a studentek s rakouskymi sousedy, romanskou a skandinavskou Evropou.
Nicméné formovani nadnarodni generace socialistické mladeZe prostfednic-
tvim siti ndzorové sptiznénych vrstevniki, které prochazely v§emi sméry na-
pfi¢ Evropou, zahrnovalo predev§im piislusniky politické elity. Zahrani¢ni cesty
se tykaly pouze ojedinéle svazdkt a svazacek z krajskych, okresnich a mistnich
vybort, které sdruzovaly vétSinu mladeze. Vymény a jednorazové vyjezdy, ¢in-
nost nadnarodnich organizaci, manifesta¢ni kampané a shromaZzdéni spojené
s kratkodobym pobytem v zahranici casto neprekracovaly okruh svazackych
funkcionaii a jejich zndmych. Jiz v poloviné padesatych let vyjizdé€li zajemci

8 Nérodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr. 140/21, Cinnost MSS v roce 1956 (schvileno
na radé MSS).

87 Nérodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr.147/12, Rozbor mezinarodni &¢innosti UV CSM
— Organisovani mezindrodni ¢innosti UV CSM a v CSM.
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o némecky jazyk, literaturu a historii na studijni cesty do zahranici, absolvova-
li pfednéasky a diskuse, nav§tévovali historické a akademické zajimavosti, od-
pocivali v kulturnich a spolec¢enskych podnicich.?® Rodiny pfednich pracovni-
kit UV CSM piijimaly pozvani na rekreaci k Mazurskym jezertim nebo si uzivaly
tfi tydny vyménné dovolené v Pobalti.

Osobni kontakty byly Casto jedinym komunikacnim prostiedkem. Spolu-
pracovnici zahrani¢niho oddéleni UV CSM na vysokych $kolach zfidka piimo
oslovovali studenty a studentky na chodbach fakult, knihoven nebo pted budo-
vou menz a koleji. V zaplavé politickych akci, stfidajicich se na jevisti dobiha-
jici revoluce, lehce zapadlo narychlo svolané a ptipravené setkani doporucuji-
ci cesty do zahranici. Nebylo vyjimkou, Ze samotni aktivisté postradali obséhlejsi
a hlubsi védomosti o zahrani¢nich akcich, které propagovali. Po Stalinové smrti,
nastupnickych bojich, povstani v Berlin€, Durynsku a Sasku, nepokojich v Po-
motansku a protestech v zdpadnich Cechéch; stranické vedeni kratkodobé za-
blokovalo pripravované cesty do SSSR, NDR a Polska, které se uskute¢nily az
s nékolika mési¢nim zpozdénim.* Ucast na mezinarodni ¢innosti a zahrani¢ni
turistice se postupné stdvala pro mladé muze a Zeny v Ceskoslovenskych més-
tech otdzkou spolecenské prestize.”® Plany na upevnéni kiehkych mezinarod-
nich vztaht rozvijelo hned né€kolik centrdlnich dradd, které si vSak Casto mezi
sebou konkurovaly nebo na zdkladé stejnych informaci zaujimaly ke stejnému
pfipadu rizné postoje. V mnoha ptipadech zahrnulo jednu stejnou cestu do
zahranici do své ¢innosti ministerstvo skolstvi, ministerstvo kultury a mezina-
rodni oddéleni UV CSM soucasné.”' Nékteré cesty se neuskutecnily viibec,
protoZe k nim Zadny z centralnich ufadl nevydal piislusné rozhodnuti. Zahra-
ni¢ni cesty komplikovaly jesté zasahy ufednikll ministerstva zahranici, které
mélo v této oblasti vyhradni slovo a rozdélovalo nékteré cesty podle ndhodné-
ho klic¢e. Chaos stuptiovaly také jednordzové snahy dalSich ¢inovnika z MSS,
ROH, CSAV nebo z jednotlivych vysokych §kol, ktefi se zabyvali zahrani¢ni-
mi vztahy.

88 Narodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr. 140/21, Navrh mezinarodni ¢innosti UV CSM
na rok 1956, str. 2.

8 Nérodni archiv, fond UV CSM — Praha, kr. 141/18, Cinnost UV CSM na mezinirodnim
useku, str. 3.

% Golan, Galia: The Czechoslovak Reform Movement — Communism in Crisis 1962—1968,
Cambridge University Press, Cambridge 1971, str. 39-40.

91 Narodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr. 141/18, Cinnost UV CSM na mezinirodnim
useku, str. 3.
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Zatimco stranické a vladni Spicky produkovaly vyznamy, které byly cestam
do zahrani&i piipisovany, vedeni CSM zajistovalo kazdodenni praxi cestovani.
Desitka pracovnikii a pracovnic z mezinarodniho oddéleni CSM za dobrovol-
né podpory téméf stovky studentl a studentek se cestami do zahrani¢i profesi-
ondlné zabyvala kazdy den.”? Pfedsednictvo UV CSM ¢inilo n&ktera zasadn&j-
§i rozhodnuti na zdklad¢é podkladid a zprav, které zpracovalo mezinarodniho
oddéleni. Sekretariat UV CSM pak fesil provozni otdzky cest do zahraniéi,
urcoval sloZeni cestovatelskych tymii podle navrhi krajskych vybori CSM,
ramcove pripravoval jejich program, poskytoval finan¢ni garance a redigoval
zpravy z cest pro tisk, rozhlas nebo filmové tydeniky. PrestoZe si pracovnici
mezindrodniho oddéleni UV CSM v Praze organizaci cest do zahraniéi vyhra-
dili sami pro sebe a v Sedesatych letech dlouho upiraly podobnou pravomoc
svym kolegtim v SUV CSM v Bratislavé, ktery také postradal piislu$né mezi-
narodni oddéleni, dokazali jeho pracovnici pod zéstitou nékterych dalSich od-
déleni SUV CSM prosadit zahrani¢ni cesty mnoho mladych muZzi a Zen ze
slovenskych mést.”

Mocenské zmény v sovétském impériu na zacatku Sedesatych let ovlivnily
proménu Zivotniho stylu stitedoevropskych spole¢nosti. K téchto zméndm pat-
filo uznani kazdodennich néarokt fadovych obcant, véetné volného Casu
a zpusobu jeho traveni, napt. béhem zahrani¢nich cest. V rdmci tstfedniho vy-
boru CSM vznikl cestovni odbor, ktery se podilel na p¥ipravé zahrani¢nich
dovolenych a prazdnin.”* Cestovni odbor $kolil vedouci zahrani¢nich zajezda
a na doporuceni jednotlivych organizaci CSM pfipravoval svaziky a svazacky
pro praci v mezinarodnich taborech. Vedouci zahrani¢nich zajezdi a privodct
v zahrani¢i pochézeli z fad angaZovanych straniki, pracovnikd a funkcionara
CSM. Néktefi z nich viak postradali dostatecné Siroky politicky a vieobecny
rozhled, stejné tak neznali cizi jazyky.*® S rehabilitaci principu intelektualniho
vykonu ve druhé poloviné padesatych let se zvySovaly pozadavky na jejich
préci. N&které organizace CSM doporucovaly ty soudruhy, ktefi sami chtéli
jako priivodci pracovat, ale nestanovily zadné odborné predpoklady. Casto proto,

92 Narodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr. 147/12, Rozbor mezinarodni ¢innosti UV CSM
— Organisovani mezinarodni ¢innosti UV CSM a v CSM, str. 21.

% Slovensky Narodny archiv, fond SUV CSM — Bratislava, kr.43/364, Navrh na zriadenie
pobocky cestovného odboru UV CSM v Bratislave.

9% Narodni archiv, fond UV CSM — Praha, kr. 153/11, Zahrani¢ni turistika mladeZe v roce
1959, str. 4 nn.

9 Narodni archiv, fond UV CSM — Praha, kr. 156/7, Hodnoceni &innosti cestovniho odboru
UV CSM a zahraniéni turistiky mladeZe v roce 1960, str. 5 nn.
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7e tyto organizace nominovaly své vlastni funkcionafe. Mnoho z nich hledalo
v zahrani¢ni ¢innosti tnik z manuélni préce na letnich socialistickych brigé-
dach. V prvni poloviné Sedesatych let se také zvySoval pocet spolecenskych
organizaci z lokédlniho prostoru, které navazovaly pfihrani¢ni kontakty a reali-
zovaly reciprocni vymény s partnery ze sousednich zemi. Sptéatelené skupiny
mladeZe v Sasku, polském Slezsku, severnim Madarsku a Hornich Rakousech
usilovaly nezévisle na sobé o prohloubeni regionalni spoluprace. Pracovnici
mezinarodniho oddéleni, ktefi si narokovali formalni schvaleni kazdé zahra-
ni¢ni cesty, sledovali s velkou nelibosti, jak krajské a okresni vybory CSM,
¢asto s odvol4anim na podporu KSC, obchazeji jejich naiizeni.*

Ptiprava zahrani¢nich cest spadala do pravomoci nékolika centrélnich insti-
tuci.”” Mladi lidé, ktefi se snaZzili vycestovat do zahranici, vyuzivali pro dosa-
Zeni svého cile nejasné definované pole plisobnosti mezi jednotlivymi oddéle-
nimi UV KSC, UV CSM a jednotlivymi ministerstvy. V priibéhu Sedesatych
let se mnoho mistnich vyborit CSM stalo zékladnou aktivizujiciho se ,,cesto-
vatelského hnuti*“. Mnoho zahrani¢ich cest, pfedev§im do ,,spratelenych* soci-
alistickych spolec¢nosti, bylo uskute¢néno prostfednictvim spiiznénych died-
nikl na ministerstvu Skolstvi a ministerstvu kultury bez souhlasu nebo za
formalniho schvéleni pracovniki mezinarodniho oddéleni resp. cestovniho od-
boru v sekretariatu UV CSM. Tyto cesty byly vedeny napf. jako pozndvaci
zajezdy, 1 kdyZ se Casto jednalo o rekreacni pobyty. Centrdlni ufady nedokaza-
ly schvalovani cest do zahrani¢i mezi sebou dostatecné koordinovat. Zahranic¢-
ni cesty byly pfipravovany ve velkém spéchu, pracovnici odboru byli nuceni
cesty schvalovat na posledni chvili a do zahranici tak nékdy mohli vycestovat
i politicky méné angazovani svazaci. V tvodu jiZ bylo zminéno, Ze transnaci-
onalni mobilita, pfihrani¢ni kontakty a zahrani¢ni cestovani, které spoluvytva-
fely Zivotni styl prvni generace socialistické mladeZe, byly urovéany jednotli-
vymi posuny na studenovilecném poli. Zavérecna slova Zenevské konference
v ¢ervenci 1955 a naslednou listopadovou schiizku ministri zahrani¢nich véci
Styf mocnosti v Zenevé vnimali pracovnici sekretariatu UV CSM jako uvolné-
ni napéti a roz$ifeni prostoru pro zahranicni kontakty, vymény a vazby. Pra-
covnici usilovali o naplnéni kulturnich dohod se zdpadoevropskymi protéjsky
a zapojeni co nejpocetnéjsich skupin mladych lidi v zdpadni Evropé do vza-

% Ibid., str. 21.

97 Rychlik, Jan, Cestovdni do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku — Pasovd,
vizovd a vystéhovaleckd politika 1848—1989, Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2007,
str. 53.
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jemnych vymén.”® Pracovnici cestovniho odboru povaZovali podobné vymény
za zpusob, jak aktivizovat zdpadni mladez, kterd by oteviené obhajovala ,,socia-
listické* pacifistické projekty v zdpadoevropskych zemich.

Zapadni Evropa

Po komunistickém ptevzeti moci ve stiedni Evropé pokracovaly mezina-
rodni kontakty v mirné omezeném rozsahu. Vyrazné se proménili pfedev§im
jejich aktéfi. Pod vlivem velkolepého divadla politickych procest na zacatku
padesatych let 20. stoleti byly vztahy se zapadoevropskymi protéjSky docasné
preruseny.” Obnovovény zacaly byt po Stalinové smrti. Z tohoto pohledu za-
catek Sedesatych let 20. stoleti neznamenal vyraznou proménu zptisobu cesto-
vani, nybrz vyznamu, které byly zahrani¢nim cestam ptikladany.'® Politicka
strategie Chrus¢ovovy mocenské skupiny a jeji prezentace v ¢eskoslovenskych
médiich znamenal natolik odli$ny posun jazyka, ktery dosud ovladal oficidlni
diskurs, Ze pred cestami do zdpadni Evropy musela byt pofadéna zvlastni tydenni
soustfedéni, na kterych se ti¢astnici a icastnice zahrani¢nich zajezdi ucili nové-
mu politickému jazyku. Pracovnici mezindrodniho odd&leni UV CSM po kon-
zultaci s odpovédnymi pracovniky UV KSC se pokusili sestavit katalog otdzek,
které byly v souvislosti s destalinizaci tematizovany politickou vefejnosti v z4-
padni Evropé.'°! Skupina, kterd cestovala do zahranic¢i, byla s timto katalogem
podrobné sezndmena béhem intenzivnich soustfedéni. Probiraly se mozné zkuse-
nosti, které mladi lidé mohli pfi setkani se ,,zapadnim* Zivotnim stylem ziskat
a kterych se mél rozhodné vyvarovat. Svazaci a svazaCky si méli také osvojit
pravidla politického chovani pro pfipadny kontakt s ceskoslovenskymi exulanty.

Odlisné vyznamy, které politické hi'e kolem destalinizace ptikladala na jed-
né strané politickd vefejnost v zapadni Evropé a na druhé strané mocenské
elity ve stfedni Evropé pfinaSely do¢asné omezeni mezinarodnich vztahi, dy-
namicky se rozvijejicich v poslednich letech. Spolupraci s ortodoxnim vede-
nim CSM odmitaly piedevsim studentské svazy z Britanie, Beneluxu a Skandi-
navie.'” Vzijemné vymény mezi stfedni a zapadni Evropou tak urcoval postoj

98 N4rodni archiv, fond UV CSM - Praha, kr. 156/7, Hodnoceni ¢innosti cestovniho odboru
UV CSM a zahrani¢ni turistiky mladeZe v roce 1960, str. 4.

9 Skilling 1976, str. 82.

100 Golan 1971, str. 86.

101 Ngrodni archiv, f. UV CSM — Praha, kr. 142/22, Informativni zprava ze zajezdu do Fran-
cie.

102 Ngrodni archiv, f. UV CSM — Praha, kr. 147/12, Zprava o mezinarodnich stycich UV
CSM v roce 1957, str. 10.
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prazského stranického vedeni k Chrus¢ovové politice. Zapadoevropské student-
ské organizace odmitaly rozvijet vztahy s Ceskoslovenskym svazem mlideZe,
protoze vedeni CSM se podle jejich minéni dostate¢né nehlasilo k Chrus¢ovove
politice. Vyjimku potvrzujici pravidlo predstavovaly vymény s francouzskymi
svazy komunistické a socialistické mladeze, které se kazdorocné zvySovaly
bez ohledu na politické okolnosti. Také zdjezdy Ceskoslovenskych soubort lido-
vého uméni do Skandindvie ovlivitovala mezinarodni politika jen okrajové.!®
Pracovnik mezindrodniho oddéleni UV CSM, ktery vypracoval pro piedsed-
nictvo UV CSM zavére¢nou zprivu o ,,mezinirodnich stycich® v roce 1957,
pfipisoval vyznam vzajemnych vztaht s Francii ,.,tradici* francouzskych vazeb
ke stfedni Evropé a zdjmem francouzské mladeZe o Ceskoslovensko, které bylo
udajné pro ,,burzoazni* kruhy ve Francii ze vSech socialistickych zemi nejatrak-
tivnéjsi.'* Vzajemné vztahy s Ceskoslovenskymi protéjsky neudrzovala pouze
komunistickd mladez a studenti, nybrZ také clenové a ¢lenky socialistickych,
katolickych, Zenskych a regionalnich hnuti. PrestoZe vedeni Svazu francouz-
skych studentli (UNEF) davalo oteviené najevo svoji zdrZenlivost a mnoho
svych cest do stfedni Evropy odfeklo, navstivilo Francii diky jeho pozvéani
nékolik desitek prazskych svazakd a svazacek. Ddle si kladu otdzku, jak raz-
norodé a pestré byly predstavy, které si pracovnici mezinarodniho oddé€leni
UV CSM s cestami do zapadni Evropy spojovaly.

Na zacatku Sedesatych let byly pfimé dopravni spoje mezi sttedni Evropou
resp. Prahou a zapadni Evropou resp. nékterymi francouzskymi mésty znacné
omezené.'® Pokud né&jaky zdjezd cestoval napt. po Zeleznici do nékterého z fran-
couzskych regioni musel nékolikrat pfestupovat. Prestupy se dély Casto ve
velkém spéchu, vyjimkou nebylo presedani z jedoucich vlakt. Zajezd mohl
z Prahy vycestovat jen na urcitou dobu, ktera zahrnovala ¢as jeho vystoupeni
v zahranic¢i, kazda hodina cesty byla presné naplanovand, pokud doslo ke zpoz-
déni, pfichazeli na fadu improvizace a Upravy ¢asového harmonogramu. Pre-
kroceni Ceskoslovenské zapadni hranice doprovazely slozité celni predpisy,
které nabyvaly napf. pfi cestach svazickych souborid lidového uméni nebyva-
lych rozméra, protoZe zavazadla obsahovala napt. lidové kroje, hudebni néstroje

103 Slovensky Nérodny archiv, f. SUV CSM — Bratislava, kr.32/227, Zpréva o zdjazde siboru
Li¢nica do Skandindvskych zemi (Norsko, Svédsko a Dansko) a do NDR.

104 Ndrodni archiv, f. UV CSM - Praha, kr. 147/12, Zprava o mezinarodnich stycich UV
CSM v roce 1957, str. 12.

105 Jakubec, Ivan: Schiupflocher im ‘Eisernen Vorhang’ — Tschechoslowakisch-deutsche Ver-
kehrspolitik im Kalten Krieg — Die Eisenbahn und Elbeschiffahrt 1945—-1989, Franz Steiner
Verlag, Stuttgart 2006, str. 101.
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nebo vesnické kulisy. Zavazadla Casto cestovala po vlastni ose a celni kontrola
na kazdé statni hranici v zépadni Evropé€ zpomalovala jejich pfepravu.!® Zastup-
ci Ceskoslovenské mladeze nebyly v zapadoevropskych méstech vzdy vitany-
mi hosty. Potfadatelé uméleckych festivall sestavovali kulturni program podle
geopolitickych popft. geografickych kritérii, svazacké soubory zatfazovaly hned
za sovétské do jednoho ,,socialistického* bloku, nékdy bez ohledu na jejich
tematickou orientaci. Ceskoslovenské stranické vedeni chapalo vystoupeni umé-
leckych soubort jako propagaci socialistické kultury, zdpadoevropsti porada-
telé takovému smyslu rozuméli a snaZili se vysledny efekt zmensit nebo nao-
pak prevratit. Poskytovali ¢leniim a ¢lenkam socialistickych souborti dostatek
volného casu a pfileZitosti, aby se mohli sezndmit se spolecenskym a kulturnim
Zivotem v zapadoevropskych méstech. Do hry pfevracenych vyznamu vstupo-
vali také zapadoevropsti pfiznivci socialismu, ktefi se naopak pokouseli vy-
tvofit dodate¢ny prostor pro dalsi vystoupeni svazickych souborid ze stfedni
Evropy.

Priklad francouzského Lille

Na hudebnim festivalu ve francouzském Lille v roce 1956 uméleckym sou-
bortim z Ceskoslovenska a Rumunska pfi§la zavazadla s dvoudennim zpoZdg-
nim. Jejich vystoupeni prvni den festivalu bylo proto zruSeno a celkové Gc¢in-
kovéni by se tak omezilo na nékolik minut v zavére¢ném programu. V prvnim
patie lillského Domu studentii objevili vedouci svazackého souboru prazdny
sal se scénou pro dvé stovky divakl. ProtoZe organizatofi festivalu mohli t€Zko
proti vystoupeni v zapomenutém sidlu néco namitat, snazili se omezit reklamu
kulturniho programu, ktery se pravidelné konal kazdy vecer, na nékolik plaka-
td vyvéSenych na fakultach. Podle autora informativni zpravy, shrnujici pro
mezindrodni oddéleni UV CSM cestu svazéckého souboru z Prahy do Lille,
byl ohlas ze strany lillské mladeze obrovsky.'”” Vecer co vecer preplnila sal,
doZzadovala se opakovani jednotlivych Cisel, vyvolavala jména zpévacek a na
uvedeni programu ve francouzském jazyce reagovala nadSenymi ovacemi. Pfes-
toZe dobovi ucastnici své jednani nenazyvali ucelové raciondlnim, takovy smysl
svému jednani ptipisovali. Rovnitko mezi zahrani¢nim vystoupenim a propa-
gaci socialismu nekladlo pouze predsednictvo UV KSC v Praze, nybrz také
autor zpravy informujici o festivalu v Lille. PfestoZe bychom ocekavali spiSe

106 Narodni archiv, f. UV CSM — Praha, kr. 142/22, Informativni zprava ze zjezdu do Fran-
cie, str. 2.
107 Ibid., str. 3.
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jeho presvédceni o umélecké hodnot& hudebniho vystoupeni v zahranicni, chapal
jej jako ,,propagaci socialismu®. Pfipadny protiargument, Ze zprava byla psana
pro pracovniky mezindrodniho oddéleni UV CSM, tj. byla psan tak, jak pra-
covnici ocekavali a jeji pisatel si mohl ,,ve skute¢nosti* myslet néco jiného,
potvrzuje vyznam o jeho tucelovosti.

Autor zpravy chédpal acast na hudebnim festivalu v Lille v pragmatickych
kategoriich soutéZe mezi ,,socialistickou* a ,,kapitalistickou* propagandou. Za-
porné vyznamy, které umélecka vetejnost v Lille spojovala se stfedoevropsky-
mi vazaly sovétského impéria, idajné zménilo ucinkovani svazackého soubo-
ru a prevratilo je ve ,,vielé* sympatie.!”® Spole¢ny ¢eskoslovensko-sovétsko-
Spanélsky vecer v nedalekém hornickém centru Oignies dojednalo feditelstvi
dialnich zévodi. K divakiim patfili vétSinou muZzi — hornici polského ptvodu,
kteii ve mé&st& tvofili vétsinu obyvatel. Uinkujici pozdravili &4st obecenstva
také polsky a jedna sélistka zazpivala polskou lidovou piseni. BEhem vecera se
nékolik u¢inkujicich z frankistického Spanélska pokusilo komunikovat s né-
kterymi ¢eskoslovenskymi a sovétskymi umélci. Po kratké pauze, kterd nasle-
dovala po skonceni programu, zacali moravsky a sovétsky harmonikat s jednim
Spanélskym kytaristou hrat k tanci, madridsti studenti vyzvali k tanci ¢esko-
slovenské a sovétské divky. Frankisté se zajimali o odznaky Komsomolu a CSM.
Na zéavér festivalu se rozhodli vedouci ¢eskoslovenského souboru uspotadat
pro predstavitele lillské mladeZe a organizatory hudebniho festivalu slavnostni
recepci. Jejich obcerstveni na pocest ¢eskoslovenskych tcinkujicich bylo pod-
le autora zpravy nudné a rozpacité.'” Vedouci souboru chtéli ukazat, Ze i za
nepiiznivych okolnosti, které pfinasi pobyt v (kapitalistickém) mésté jsou prazsti
svazaci a svazaCky schopni pripravit spolecenské pfijeti distojnéji a zabavnéji.
V neposledni fadé usilovali o navazani vztaht a spoluprace se svymi lillskymi
kolegy. Prazské svazacky prostrely stoly ¢eskymi narodnimi $tky, vétSina po-
zvanych dostala maly upominkovy pfedmét. K jidlu se podavali prazské parky,
slivovice a pivo. Cimbalova kapela vytvarela piijemnou hudebni kulisu, ktera
podporovala uvolnénou naladu.

Cesty do zapadoevropskych mést nebyly pouze jednostrannou propagaci
socialismu, jak se ve svych zpravach pro pracovniky mezinarodniho oddé€leni
UV CSM jejich autofi ¢asto domnivali. Pfedstavy, které umélecké vystoupeni
svazackych souborti produkovalo, neplynuly pouze jednim smérem. Lillska
mladeZ predstavy o socialismu nejen pfijimala, nybrz mnoho z nich také spo-
luutvarela. Vztahy mezi lillskou mladezi a prazskymi svazaky tak byly mno-

108 Thid., str. 4.
109 Tbid., str. 4.
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hem vice interakci a obousmérnym piisobenim, neZ byl zpravodaj UV CSM
ochoten pripustit. V okamziku, kdy se ¢lenové a Clenky svazidckého souboru
z Prahy pohybovali v okoli svych ,,ideovych* protéjskad, kterymi byli napf. lo-
kalni predstavitelé francouzské komunistické a socialistické strany, francouz-
sko-Ceskoslovenské spolecnosti, utvareli si také predstavy o zadpadnim Zivot-
nim stylu. Jejich pfijeti bylo usnadnéno jiZ jen proto, Ze nositeli tohoto Zivotniho
stylu byli samotni ¢lenové a ¢lenky zapadoevropské levice. Nicméné vzajem-
na divéra a porozuméni nardZely na limity, které z Prahy urc¢ovalo stranické
a svazacké vedeni. Autor takové souvislosti ve své zprave Castecné reflektoval.
Promyslené vymény a uvazovana spoluprace byly vyjednany velmi nezévaz-
né, protoZe podléhaly schvaleni prazského vedeni. JestliZe se jeden z pfedsta-
vitelll studentské organizace v Lille omluvil z recepce organizované ¢eskoslo-
venskym souborem, protoze mél diileZité vystoupeni v televizi, museli si s jeho
omluvou zastupci ¢eskoslovenské mladeZe udélat jasnou predstavu, jaké vse-
stranné aktivity zahrnuje Zivotni styl mistnich funkcionéit zapadoevropské le-
vice. Pro vétSinu jejich ¢eskoslovenskych soucasnikil nebylo televizni vysilani
prilis obvyklé a pod studentskym angazma v televizi si mohli predstavovat vzda-
lenou budoucnost komunismu.

Priklad festivalu mladeze a studentstva ve Vidni (1959)

Ve slovensko-jazy¢né zprave o cesté na VII. Festival mladeze a studentstva
ve Vidni napsal pracovnik ideologického oddéleni SUV CSM, Ze eskosloven-
ské delegace zahrnovala témét 4000 Gcastniki a ucastnic, véetné 550 delegatd,
1200 cviéencu, 2000 turistt a 250 kanoisti.''” Tak vysoké pocty kontrastuji se
stranickymi dokumenty a materidly ministerstva vnitra, které udé€lily povoleni
k zahraniéni cesté mnohem méné Ceskoslovenskym obcantum.!''" Moc pracov-
nikii zahrani¢niho oddéleni UV KSC i zaméstnancii ministerstva vnitra méla
sva omezeni, kterych naopak dokazalo dobfe vyuZit bratislavské vedeni CSM
a prosadit cestu svych pratel a kolegli do Vidné navzdory praZzskému centralis-
mu. Rakouské mocenské elity sice deklarovaly politickou neutralitu, svazacky
zpravodaj vSak popisoval Videi jako ,,burZoazni* mésto, ve kterém se prosadil

13

,americky* zpusob zivot.!'? Mésto ovladaly konzervativni skupiny a levicové

110 Slovensky Narodny archiv, f. SUV CSM - Bratislava, kr. 40/311, Zpréava o priebehu a vy-
sledkoch VII. svetového festivalu mladeze a Studentstva vo Viedni a ¢innosti ¢eskosloven-
skej delegécie.

11 Rychlik 2007, str. 55.

112 Slovensky Narodny archiv, f. SUV CSM - Bratislava, kr. 40/311, Zpréava o priebehu a vy-
sledkoch VII. svetového festivalu mladeze a Studentstva vo Viedni a ¢innosti ¢eskosloven-
skej delegécie.
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politické sily patfily k ostrakizované mensiné. Videriské ulice napliiovaly sym-
bolické boje mezi levici a pravici, které se pokousely ucastniky festivalu ziskat
pro socialistické nebo , kapitalistické* pfesvédceni. V souvislosti s ,,antikomu-
nistickymi‘ a ,,protikapitalistickymi‘ kampané€mi bylo zajimavé sledovat, ja-
kym zplisobem patriotismus ¢eskoslovenské delegace prekracoval hranice Ze-
lezné opony. Ve Vidni Zila nejen pocetna krajanska pospolitost z doby rakous-
ko-uherského impéria, nybrz také skupiny exulantd, ktefi odesli z Ceskoslo-
venska po roce 1948. Pisatel zpravy vyjadfoval silné obavy, aby néktefi
z Ceskoslovenskych delegatii a delegatek, neopustili vypravu a nerozhodli se
ve Vidni zastat.'”

Vyrazové prostiedky a vypravéci postupy uzivanych pisatelem zpravy o vi-
deniském festivalu se ndpadné podobaly tivodnikiim z ¢eskoslovenského tisku
o zahrani¢nim exilu. Na ,,bezprostfedni* zkusSenost z videriského festivalu na-
vazoval svazacky zpravodaj pouze okrajové. S vyraznym emocionalnim zabar-
venim popisoval pfibéh predstaviteli ceskoslovenské emigrace, ktefi se roz-
hodli ukofistit béhem slavnostni pochodové prehlidky ¢eskoslovenskou vlajku,
na jejiz ziskani vypsali odménu 1000 S§ilink. O zaméru se vSak dozvédélo
politické vedeni ceskoslovenské delegace a rozhodlo vlajku nerozvinout. Bé-
hem prehlidky piiSla za delegaci Zena, ktera vypravu ujistovala, aby se ,,neba-
la* vlajku vyvésit. Mlady muz, ktery zaslechl jeji presvédc¢ovani, zacal delegé-
ty provokovat. PoZadoval také, aby ceskoslovenské ttrady oteviely hranice.
Delegati namitali, Ze pro ,,gaunery‘ jsou hranice zavieny, pro ptfatele otevieny.
Potom zacali spolecné skandovat ,,hanba zradciim* a prstem ukazovaly na mla-
dika, ktery se vzdalil.'"* Naproti tomu vztahy ¢eskoslovenskych delegatt s vi-
deniskymi krajany, fadovymi obcany, ktefi ve mésté dlouhodobé Zili, provazel
velky zajem o byvalou vlast. Nicméné o socialistické Ceskoslovensko se zaji-
mala pfedevsim star$i generace, kterd nepatfila k sympatizantim komunistic-
ké strany, nybrz byla orientovana socialné demokraticky nebo katolicky. Starsi
krajané vitali Ceskoslovenskou delegaci, zdravili jeji ¢leny a ¢lenky pii kazdé
prileZitosti stejné tak jim vyjadfovali podporu béhem kulturnich a sportovnich
her. V méstskych Ctvrtich, kde prevaZovali krajané, usporadalo vedeni vypravy
zapasy s krajanskymi sportovnimi svazy. Nicméné jejich postoj se odliSoval
od postoje jejich déti, které k byvalé vlasti svych rodi¢ nepocitovaly Zadny
zvlastni vztah. Déti patfily ke generaci, kterd se socializovala po druhé svétové
vélce a neméla o Ceskoslovenskou spole¢nost Zadny zajem.

113 Slovensky Narodny archiv, f. SUV CSM - Bratislava, kr. 40/311, Informativna zprava
o niektorych poznatkoch z Festivalu, str. 5.
114 Ibid., str. 7.
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PraZské a bratislavské vedeni UV CSM pfipravovalo t¢astniky a ti¢astnice
ceskoslovenské delegace na kontakt s videfiskymi krajany v prib&hu predfes-
tivalového soustfedéni, na kterém politi¢ti pracovnici CSM zdiraziiovali emo-
ciondlni vztah nékterych krajanti k vlasti. Cilem bylo krajany oslovit a pokusit
se je ziskat pro prihrani¢ni spolupraci. Zatimco télocvi¢ny spolek ,,Sokol* byl
po komunistickém prevzeti moci v padesatych letech zaclenén do jednotné
socialistické t&lovychovné organizace, pracovnici sekretariatu SUV CSM pla-
novali sportovni hry s videfiskou vétvi Sokolu, které mély doplnit zvIastni
kulturni predstaveni pro ¢eské a slovenské krajany. To vSe se mélo uskutecnit
ve viditelné distanci vici sudetskym Némctim v Rakousku, které podporovala
videniskd radnice. Pobyt na festivalu v§ak nebyl omezen pouze na Videni, nybrz
tykal se také na jejiho bezprostiedni okoli. Kromé festivalu predstavily umeé-
lecké soubory svilij program spolecné s populdrnim orchestrem Karla Kraut-
gartnera pro zdjemce o socialistické Ceskoslovensko v Linci, Styrském Hrad-
ci, Knittelfeldu, Bernhofu a Péchlarnu.'> V ramci svého pobytu se umélecké
soubory zuicastnily ,,burzoaznich* plest a slavnostniho karnevalu v maskéach.
Predstaveni socialistické kultury pro zapadni publikum byla spojovéana samo-
ziejmé s politickym vyznamem propagace socialismu. Obsah jednotlivych pted-
staveni nebyl podrobné zaznamenan, nelze ale predpokladat, Ze by predstaveni
,lidové hudby* nebo ,,lidovych tanci* patficich ke kanonu socialistické kultu-
ry, byla inscenovana na jevisti sttedostavovskych divadel. Poznamka o spolu-
Ucasti orchestru Karla Krautgartnera spiSe naznacuje, Ze pro rakouské poslu-
chace predstavovali socialisti¢ti hudebnici hrajici popularni §lagry originalni
zazitek. Nicméné podobnd vystoupeni byla ¢eskoslovenskou delegaci vniméa-
na jako propagace socialismu.

Transnacionalni mobilita umoznila vznik fenoménu, ke kterému nelze
v socialistické diktature nalézt vzhledem k neexistenci politické opozice vidi-
telnou paralelu. Komunistické strany v zapadni Evropé resp. jejich mladeZnic-
ké a studentské organizace se aktivné podilely na pfipravé riznych kulturnich
akci a sportovnich podniki jako napt. Festival mladeze a studentstva. Zapado-
evropska levice poméhala vytvorit podminky pro tic¢ast socialistickych delega-
ci ze sovétského impéria. Funkcionafi socialistickych a komunistickych stran
museli vyjednat povoleni ufadl pro potfadani politickych manifestaci na na-
méstich a ulicich, pronajmout sportovni a kulturni zafizeni pro uvedeni festi-
valového programu, zajistit dopravu, rezervovat pobyt pro Ucastniky stejné
jako garantovat jejich stravovani, zdravi a bezpecnost. Na jedné strané se kapi-

115 Ibid., str. 13.
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talistické mésto, ve kterém se festival konal, zménilo v nadnarodni prostor pro
mladé lidi pochazejicich z mnoha svétovych spole€nosti a kultur. Na druhé
strané zUstavaly jednotlivé delegace Gzce spojené s mistnimi predstaviteli na-
rodnich velvyslanectvi. Spojeni s velvyslanectvimi vytvarelo mezinarodni a et-
nické stereotypy. Politickd skladba jednotlivych ,,ndrodnich® delegaci pou-
kazovalo na ,,liberalni* vztah riiznych statnich ufada k socialistické iniciativé
jakou Festival mladeZe a studentstva ve Vidni nepochybné byl.!'® Napt. japon-
ska a francouzska delegace zastupovala vétSinu politickych organizaci mléade-
7e. Italskd vyprava se sklddala nejen z komunistickych a socialistickych sku-
pin mladeZe, nybrZ na festival pficestovali také radikélové, katolici a neofaSisté.
Levicové postoje zastavali kubansti, venezuel$ti, argentinsti a ira¢ti iCastnici
a Ucastnice, protoZe vétSina nesocialistickych mladeZnickych a studentskych
organizaci Ucast na festivalu odmitla. Mnozi africti pfislusnici se vyjadrovali
silné nacionalisticky a nedivétovali ani francouzskym komunistim. V zdpado-
némecké delegaci se v ocich ¢eskoslovenského zpravodaje nejhlasitéji prosadili
mladi ochrénci pfirody, ktefi v mnoha diskusich vystupovali proti provokuji-
cim obhéjcim zdpadonémeckého trzniho hospodarstvi. Zastupci fecké, sidan-
ské nebo ghanské mladeZe se Gcastnili festivalu pies zdkaz narodni vlady.

Politické vedeni ¢eskoslovenské delegace nachédzelo spolecny jazyk prede-
v8im s ortodoxnimi pfedstaviteli socialistické mladeZe, ktefi odmitali vefejné
odsoudit stalinismus. Nejintenzivnéjsi kontakty navazovalo ceskoslovenské
vedeni s vychodonémeckymi a bulharskymi funkcionéfi. Privilegovany status
byl vyhrazen sovétské kulturni delegaci, jejiz ¢lenové a ¢lenky z leningradského
baletniho souboru zaptsobili mimofadnym dojmem na ,,burZoazni* vrstvy vi-
deniské spolecnosti. Ve srovnani s poslednim festivalem usporadanym v Moskve,
se zménil postoj fadovych ucastnikll polské vypravy, ktefi neprojevovali ote-
viené antipatie k Sovétskému svazu a socialismu. Oslavovani byli také ¢insti
operni umélci a umélkyné. Zda pobyt predstaviteld nadnarodni generace ,,50-
cialistické* mladeZe v , kapitalistickém* mésté prekonal ,,burZoazni* predsud-
ky proti socialismu, jak se domnival autor zpravy, zlstavalo otevienou otaz-
kou. Stejné tak bylo t€Zké odpoveédét, nakolik nékolik tydni trvajici pritomnost
socialistickych delegati ve Vidni zménila kulturni vzdalenost ,,burzoaznich*
spolecCenskych skupin k domacim stoupencim socialismu. Videnisky festival
mladeze mohl do ur€ité miry prispét k vetfejné viditelnosti komunistického
hnuti, jak doufal ¢eskoslovensky zpravodaj, ktery napsal:

116 Slovensky Narodny archiv, f. SUV CSM - Bratislava, kr. 40/311, Zpréava o priebehu a vy-
sledkoch VII. svetového festivalu mladeZe a Studentstva vo Viedni a ¢innosti ¢eskoslo-
venskej delegécie.

66

‘ speed sbornik.p65 66 5.5.2010, 11:25



Predstavy ceskoslovenské mladeze o zapadoevropské levici pfed rokem 1968

~rakousti soudruzi se v mnoha diskusich vyjadfili ve smyslu, Ze festival pomohl
aktivizaci komunistické strané Rakouska, svobodné rakouské mladezi a vSem po-
krokovych silam Rakouska ... na velké mirové manifestaci na Ringstrasse a Hel-
denplatz pfisli komunisté z celého Rakouska ... podle minéni nékterych rakous-
kych soudruhd, Videf podobnou manifestaci nevidéla od roku 1945...“!7

v

Jak bylo feceno, videnisti stoupenci socialismu roz§ifili prostor pro transna-
cionalni mobilitu mnoha piislusnikd a prislusnic povalecné generace ze socia-
listickych, kapitalistickych a kolonidlnich spole¢nosti. Rakousti komunisté se
angazovali pfi organizaci festivalu vétSinou dobrovolné ve volném case a na
ukor osobniho pohodli. Pracovali jako poradatelé, provadéli méstem, hlidali
kempy jednotlivych delegaci nebo poméhali s kazdodennim provozem. Jejich
mySlenkovy svét méla uréovat diivéra mezi mladymi lidmi, kterd by prekova-
vala vSechny rasové, narodni, etnické, pohlavni, tfidni a ndboZenské rozdily.
Velmi silné zlstavaly polarizované ideologické odlisnosti. Jak mocné byly
podobné predstavy svazany s povaleCnou generaci, ukazoval ptiklad klubu so-
cialistické mladeze v Praterstrasse, ve kterém drZeli hlidku star§i funkcionafi
rakouské socialistické strany. Cinovnici vedli diskuse a zajistovali zdbavu pro
¢leny a ¢lenky jednotlivych narodnich organizaci mladeZe. Interiér ,,levicové-
ho* klubu byl zatfizen modernim §védskym nébytkem, televizi, magnetofonem
a gramofonem. V dalSich mistnostech se nachazela herna, fotokomora a re-
staurace. Jeji bar navstévovalo mnoho ucastnikil sttedoevropskych delegaci,
ktefi si objednédvali levnou Coca-Colu. Polskou a madarskou vypravu klub
v Praterstrasse inspiroval natolik, Ze dokazali fadu prvka jeho interiéru a nékteré
body programi prosadit v domaci klubové scéné.

Mysleni ¢eskoslovenského zpravodaje ovlivnily nejen predstavy o prostoru,
nybrZz také alternativni predstava mocenského fadu. Odlisné vyznamy spojova-
né s ¢eskoslovenskym socialismem zaloZené na intelektudlnim transferu kon-
kurovaly etablovanému vykladu marxismu-leninismu. Casto nabyvaly bizarni
podoby, jako kdyzZ napf. starsi funkcionat Rakouské socialistické strany tvrdil,
7e Ceskoslovenska spole¢nost ma vice spolec¢ného se zdpadni Evropou neZ polska
nebo jugosldvskd. ZaloZeni neutralniho dunajského soustéti Ceskoslovenska
a Rakouska udajné branil pouze odmitavy postoj prazskych elit k poZadavkim
sudetskych Némct na odSkodnéni a pravo na vlast.'”® Politickd kontroverze
rakouského socialisty s delegaitem UV CSM, o které informoval eskosloven-
sky zpravodaj, v§ak poukazovalo spiSe na ortodoxni predstavy svazickych funk-

13

cionail nez na ,,skutecné* politické minéni rakouské socialni demokracie. Funk-

"7 Ibid., str. 4.
18 Ibid., str. 4.
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cionafi CSM spojovali ve svych tivahach rakouskou socidlni demokracii s habs-
burskym impériem z doby pred prvni svétovou vélkou stejné tak s ndroky na
uznani vyhnanych sudetskych Némcii. Neduvéru svazidckych funkcionati pro-
hlubovaly marxisticko-leninské stereotypy tzv. socidlné-demokratického socidl-
faSismu. SocidlfaSismus zabranil v mezivdlecném obdobi solidarité socialni
demokracie s komunistickou stranou a usnadnil nastup nacistického panstvi.
Podle stalinistl a stalinistek musely Siroké vrstvy obyvatelstva v kapitalistic-
ké spolec¢nosti prijmout hodnotové predstavy ekonomicky nezavislé ,,burzoa-
zie“.!" Jednotlivci i skupiny se citili byt zneuznany v urcitych aspektech svych
schopnosti nebo vlastnosti. Nabyli presvédceni, Ze obCansko-kapitalisticky rad
dostate¢né neuznaval jejich kulturni vykony. Naproti tomu socialistickd spo-
le¢nost méla mnohem vice uznat kaZzdodenni potfeby, zdjmy, naroky a po-
zadavky téchto socialné vyloucenych a stojicich na okraji. Mladi rolnici a délnici
méli spolecné se studenty vytvofit nadnarodni generaci socialistické mladeze,
kterou charakterizoval stejny Zivotni styl. Stalinismus se pokusil v§echny od-
liSnosti stigmatizovat a marginalizovat. Generace socialistické mlddeZze méla
byt zformovana také prostrednictvim demokratizace zahrani¢nich cest a masové
Ucasti na mezinarodnich slavnostech. Zptsob Zivota polské, Ceské, slovenské
nebo madarské mladeze mél byt zaloZen na divére a toleranci ke kulturnim
rozdilim. Mezindrodni kontakty a vazby mély postupné vytvaret vzijemné po-
rozuméni a sjednotit odliSné nazory. Nicméné prazské vedeni komunistické
strany stejné tak svazacti funkcionafi i nadéle autoritativné urcovali, komu budou
cesty do zahrani¢i povoleny nebo zamitnuty. Zvysujici se pocet ticastniki a ucast-
nic zahrani¢nich cest stejné tak kontakty se zapadoevropskou levici rozSifova-
ly jejich ideologické obzory a vystavily jejich svétonazorové presvédceni pro-
cesu permanentni myslenkové revize. S oslabenim cenzury pronikaly ziskané
,heretické* predstavy postupné do vetejné diskuse a konkurovaly jednotnému
vykladu marxismu-leninismu. V roce 1968 pak ,heretické” predstavy zcela
ovladly oficidlni diskurs a nepochybné ptispély k jeho nadzorové pluralité.

119 N4rodni archiv, f. UV CSM - Praha, kr. 106/9, Referat na IX. plenérni zasedani UV CSM
o Skolach III. stupné a vysokych Skolach.
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Jakub Jares

Studenti mezi radikalitou

a ,smyslem pro realitu“. Protestni akce
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
od srpna 1968 do dubna 1969

Od okupace Ceskoslovenska v sprnu 1968 aZ do nastupu Gustéva Husdka
do vedeni KSC v dubnu 1969 se na vysokych §kolach v Ceskoslovensku ode-
hraly tfi vyznamné studentské akce, které reagovaly na politickou situaci ve
staté. Byly jimi listopadova stdvka na podzim 1968, sebeupéleni Jana Palacha
v lednu 1969 a tzv. palachidda, kterd mu nasledovala a Dny polednové politiky
v dubnu 1969. Spole¢nym rysem téchto akci byla na jedné strané snaha stu-
dentl zabranit poc¢inajici normalizaci, na stran¢ druhé pak jejich fakticky neu-
spéch. Smyslem tohoto pfispévku nebude chronologické shrnuti fakt o zminé-
nych studentskych akcich, spise se pokusim nabidnout jakési (snad) provokativni
zamysleni nad tim, zda a nakolik byly tyto akce skutecné radikalni, a to jak co
se tyCe formy protestu, tak jeho programovych cilii. Budu se ptat, jaké poZa-
davky studenti ve svych prohldSenich kladli, ke komu byly smérovany a zda
méli studenti néjaky plan pro pripad, Ze se situace ve staté nezlepsi. Za druhé
mne budou zajimat dusledky zvolené formy protestt, zvlasté u listopadové
okupacni ,,stavky*.

Ackoliv se studentské akce odehravaly na vétSiné vysokych Skol a fakult
v celé zemi, budu vychézet predevsim z jejich projevl na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Dvody pro to mam dva. Prvni je obecnéjsi: Filozoficka
fakulta UK byla hlavnim centrem tehdejSich akci a protestd a jako jejich cen-
trum byla vnimana i vefejnosti. Druhy diivod je osobnéjsi: uz vice nez rok se
probiram spolu s dal§imi kolegy archivem zdkladni organizace KSC na
Filozofické fakulté¢ UK a nové také palachovskym fondem v Archivu bezpec-
nostnich slozek. Kromé jiného je v obou fondech fada dokumentd, které se
tykaji studentského hnuti ve zmifiovaném obdobi. Ty byly také hlavnim pra-
menem pro tento piispévek.

Studentské akce v roce 1968 se neobjevily nardz. Studenti byli samoziejmé
velmi aktivni jiz v prabéhu 60. let, jeSté vyraznéji se pak aktivizovali béhem
prazského jara, kdy byly na fakultach zakladany Akademické rady studenti
a na celorepublikové urovni vznikl Svaz vysokoskolskych studentt. Tento po-
hyb pokracoval i po srpnu 1968 a predevsim v obdobi od listopadu 1968 do
dubna 1969, kdy se studenti stali skupinou, kterd nejvyraznéji a nejvytrvaleji
vzdorovala pocinajici normalizaci.

69

‘ speed sbornik.p65 69 5.5.2010, 11:25



Mladi, levice a rok 1968

Tato jejich role se zacala plnit pfedevs§im v souvislosti s listopadovou oku-
pacni stavkou. Stavka nepfis$la z ¢istého nebe — jiZ od z4fi se o stdvce na vyso-
kych Skolach premyslelo, nékolikrat byla dokonce vyhlasena stavkova pohoto-
vost. V pribéhu podzimu pak pro stavku ptibyly dal$i argumenty: v fijnu 1968
Narodni shromazdéni schvalilo Smlouvu o podminkach a do¢asném pobytu
sovétskych vojsk na tizemi CSSR, kterd k nevoli studentii neuddvala piesné
datum jejich odchodu; poc¢atkem listopadu cenzura na jeden mésic pozastavila
Casopisy Reportér a Politika; déle se pfitom rozsifovaly okupantské ilegélni
tiskoviny; vedeni KSC bylo stale smiflivé&jsi a stile vice hlast v nich ziskavali
oportunisté jako Gustdv Husdk a dal$i. Bezprostfedni podnétem pro stavku se
stal zdkaz verejné manifestace na Mezinarodni den studentt 17. listopadu. Stu-
denti vedeni Akénim vyborem praZskych vysokoskolak se proto rozhodli, Ze
obsadi budovy svych fakult a budou manifestovat po nékolik dni za jejich zdmi.

Na Filozofické fakulté UK zacala okupacni stdvka jiz v nedéli 17. listopa-
du, tedy s mirnym piedstihem pfed domluvenym terminem, ktery byl stano-
ven na pondéli 18. listopadu od 8.00 hodin rdno. Podnétem k tomu byla disku-
se s ¢leny UV KSC d&kanem Jaroslavem Kladivou a filozofem Karlem Kosikem,
ktefi se pravé vratili z plenarniho zaseddni UV KSC a informovali o normali-
zac¢nich usnesenich, kterd tam byla pfijata.

Pribéh stavky na FF UK byl podobny tomu, co se odehrdvalo na jinych
fakultach. Studenti se spacaky se nast€hovali do poslucharen, ptes den se pota-
daly seminéfe a diskuse, které se tykaly predevsim soucasné domdci i svétové
politiky, na fakultu pfichazeli hosté (na FF UK naptiklad novinéfi Karel Kyncl
a Lubo§ Dobrovsky, spisovatel Josef Skvorecky, herci z divadla Rokoko, Jifi
Suchy a Jiii Slitr, Radek Brzobohaty, $achista Ludék Pachmann a dalsi). V noci
studenti v poslucharnach prespavali. KdyZ se o stavce dozvédéla vetejnost, zacali
lidé chodit k budovam fakult, aby studenty podpofili. PfinaSeli s sebou nejriz-
néjsi dary — od finan¢nich (na FF UK se do stadvkového fondu vybralo 4500,- K&)
az po naturalni (kromé jiného dostali studenti také 7000 vajicek od zemédél-
ského druzstva z Mnichovic u Strakonic).'?®

O tomto stavkovém koloritu se popsalo uz hodné papiru, nebudeme se mu
proto déle vénovat. NaSim tématem je ostatné néco jiného: programové cile,
které si studenti vytkli jako své hlavni poZadavky. Byly obsazeny v dokumentu
s ndzvem ,,Deset bodl prazskych vysokoskolaki*, ktery vychazel z ,,Deseti
bodii* schvélenych Svazem vysokoskolskych studentd.

120 Hanousek, Ivan: Sli s nami, in: Universita Karlova. 4. 12. 1968.
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Jeho jednotlivé polozky nebyly ve vlastnim slova smyslu politickymi poZa-
davky — byly to spiSe obecné principy, které mély byt podle studentll ve spo-
nou ¢eskoslovenské politiky byl Akéni program KSC schvéleny v dubnu 1968.
Akeni program byl také do velké miry inspiracnim vychodiskem pro vSechny
dalsi body. V nich se konstatuje, Ze 2) nema dojit ke kabinetni politice; Ze
3) zavedeni cenzury je pouze docasné opatfeni a ma po pul roce skoncit; Ze
4) nesmi byt dotena svoboda shromazdovani a spolCovani; Ze 5) musi byt
zaru¢ena svoboda védeckého badani, literarniho a kulturniho projevu; dale Ze
6) musi byt zajiStény osobni a pravni jistoty obcanti; Ze 7) politici, ktefi ztratili
davéru, odejdou z funkci; Ze 8) se bude pokracovat v zakladani podnikovych
rad; Ze 9) svoboda vyjezdu do zahranici bude zarucena a ze 10) zahrani¢ni
politika nesmi byt v rozporu s Chartou OSN a VSeobecnou deklaraci lidskych
prav.

Vsech deset bodd bylo formulovano ve zvlastni neosobni formé: studenti
psali, Ze ,,nedojde ke kabinetni politice , Ze ,,bude zarucena svoboda védecké-
ho bdddni* a tak dale. Nebylo tak zcela explicitné feceno, kdo konkrétné je za
naplnéni téchto svobod zodpovédny.

V celém dokumentu jsou pouze dva konkrétnéjsi poZadavky: ve tfetim bodé
se uvadi, Ze zavedeni cenzury je opatfeni pouze docasné a nebude trvat déle
neZ pul roku. Studenti na tomto jediném misté naznacuji ¢asovy horizont, do
kdy ma byt jejich poZadavek splnén. Druhym konkrétnéjSim poZadavkem je
vyzva v sedmém bod¢: Ti, kteri ztratili ditveéru a nikdy dostatecné neobjasnili
svd stanoviska, nebudou setrvdvat ve vyznamnych funkcich.

Ani tyto dva poZadavky, jakkoliv byly konkrétn€jsi nez vSechny ostatni,
nebyly radikalni. V prvnim pfipadé€ bylo zastaveni cenzury odsunuto na dobu
za pul roku, ve druhém pak nebylo jmenovano Zadné konkrétni jméno a ov§em
ani ¢asovy udaj, do kdy maji zkompromitovani politici odstoupit. VSem deseti
bodiim je pak spolecné, Ze nestanovuji zddné ultimatum — tedy hrozbu, co se
bude dit, pokud pozadavky nebudou splnény. Jediny naznak ultiméata se nacha-
zi v textu pripojeném k Deseti bodim, v némz studenti pisi: ,, Budeme-li pre-
svédceni, Ze Ciny nasi vlddy a vedeni KSC nesméiuji vyrazné k vyse uvedené-
mu cili, vystoupime znovu. “ Ani to vSak nelze oznacit za ultimatum. Chybi zde
jakékoliv stupniovani, jakékoliv vyhruzka; stejné tak neni uveden Zadny ¢asovy
horizont pro toto dalsi vystoupeni.

Pokud Deset bodt shrneme, mtiZzeme fici, Ze v nich studenti nekladli poli-
tikm konkrétni pozadavky, ale spiSe jejich prostiednictvim piipomenuli poli-
tik@im hlavni principy prazského jara s implicitni vyzvou, Ze se od nich nesmi
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odchylit (pokud nechtéji zklamat svij lid). Tento mravni (a nikoliv jasné poli-
ticky) apel Deseti bodil podtrhuje také dopis, v némz studenti vysvétlovali smysl
a charakter své stavky délnikiim a rolnikiim. Obraceji se v ném nepiimo také
na politiky, kdyZ pisi: ,, Nechceme se smiFit s tim, (...) Ze se dokonce nejvyssi
predstavitelé nasi strany a stdtu, kter'i maji uprimnou a plnou podporu naseho
lidu, boji hovorit oteviené o svych problémech a starostech pred svym lidem. *
V zavéru dopisu jiz reformni politiky oslovuji ptimo: ,, Ziistarite vérnym obra-
zem (...) hodnot naseho lidu, jste jeho soucdsti.“ '

Opatrnost studentského programu byla podtrZena i formou protestu, kterou
si zvolili. Okupacni stavka totiZ jejich protest fakticky uzavrela za dvete fakult
a znemoZnila jeho vétsi preneseni do vefejného prostoru. Nékteti radikalni stu-
denti sice navrhovali, aby se stavka presunula také mimo prostory fakult (do
podniki), ale vétSina jejich kolegti takové navrhy nepodpofila.'??> Zamérna opa-
trnost (jisté i jako pfedbéZné opatieni proti ptipadnému policejnimu zasahu)'?
opét vyplyva i z dopisu uréenému délnikiim a rolnik(im: ,, Stdvka md cisté lo-
kdlni charakter a probihd primo v prostorech nasich vysokych skol. Nemd cha-
rakter destruktivni a nenarusi kvalitu naSeho dalsiho studia. Se stdvkou jsou
soliddrni i nasi ucitelé. Udriujeme porvddek na fakultdch viastnimi silami;
v Zddném pripadé nebude poskozeno zarizeni ani prostory fakult ani nebude
naruSen verejny porddek. Prokazujeme uvédomélou a organizovanou kdzern
i v této mimorddné akci, jakou je nase stdavka.

Dal$im ptikladem, nakolik byla opatrnost vniména jako hlavni deviza stu-
dentské akce, je i hodnoceni, kterym stavku popsal studentim naklonény Vy-
sokoskolsky vybor KSC. V jeho stanovisku se uvadi, Ze studenti se ,, distanco-
vali od hlasii poZadujicich rozsiteni akci mimo akademickou piidu a rozvdznym
Jjedndnim na nékterych zdvodech a stfednich skoldch prokdzali smysl pro rea-
litu a prispéli k udrZeni poiddku. “1**

Zanedlouho po listopadové stavce vsak jeden radikdlni ¢in ze studentského
prostiedi a konkrétné z Filozofické fakulty UK piesto vzeSel. V fijnu 1968 za-
¢al na FF UK studovat Jan Palach; nastoupil hned do druhého ro¢niku, protoze

121 Dopis viz Archiv bezpecnostnich slozek, f. H 682, sv. IX, str. 50-51.

122 Jaroslav Suk, jeden z radikdlnich studentl, uvadi ve svych vzpominkéach, Ze ptvodnim
smyslem listopadové stavky bylo pro skupinu jejich iniciator rozpoutani stavky general-
ni. Viz Suk, Jaroslav; Hochman, Jifi; Filip, Ota: Pocatky odporu proti normalizaénimu
rezimu ve vzpominkach ucastnikd, in: Cuhra, Jaroslav (ed.). Materidly, studie dokumen-
ty. Ustav pro soudobé dé&jiny, 8/1997, str. 14.

123 Policie zasdhla obusky proti demonstracim 6. a 7. listopadu 1968.

124 Hodnocen{ stavky vysokoskolskych studentii 18. —21. 11. 1968, USD AV CR, sb. KV CSFR,
P 87. (Slova ,,smysl pro realitu® zvyraznéna autorem).
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na fakultu pfestupoval po predchozim studiu na Vysoké skole ekonomické.
V listopadu se na fakulté zapojil do okupacni stavky, ov§em z jejiho pribéhu
a hlavné z jejich vysledkl byl pravdépodobné spiSe zklamany. Vyplyvé to ale-
spoil ze vzkazu, ktery poslal na fakultnim shromazdéni 6. ledna 1969 student-
skému viidci Lubosi Holeckovi. Nabizel v ném Holeckovi jeden sviij ndpad:
., Za soucasné situace je jasné, Ze isolovand akce studentstva, at jiZ jde o stavku,
¢i demonstraci, je neiicelnd. Je totiz nasnadeé, Ze bez pomoci ,hromadnych sdé-
lovacich prostredkii‘ se nemiiZe vyvolat Zddnd iicinnd akce v celondrodnim
méTitku, napriklad generdlni stdvka. Navrhuji akci, jenZ se na prvni pohled
miiZe zddt bldznivd (moznd, Ze bldznivd je), na misto néjaké demonstrace se
mé jevi 1icelnéjsi a efektivnéjsi, obsadit rozhlas a vysilat vyzvu ke stdvce za
zruSeni cenzury a za Smrkovského (napt.). ... Vlastni akci by mohla provést
pomérné mald skupina a teprve dodatecné by se kolem rozhlasu na pokyn shro-
mdZdila masa studentii (nedaleko je budova VSE — 3 000 posluchacii). “'>
Odpovéd od Lubose Holecka Palach nedostal, dopis nasla StB uloZeny v jedné
kancelari na Univerzité Karlové az o nékolik mésicii pozdéji. JiZ z tohoto do-
pisu vidime radikalitu, s niz Palach k tehdejsi realité pristupoval. Byla to jisté
radikalita naivni a nevédoma si vSech dasledk(i — obsazeni rozhlasu by jisté
nebylo tak snadné a rozhodné by neziistalo bez rychlé reakce.

V poloving ledna 1969 se Palach odhodlal k akci, pfi které svoji dosud
pouze promySlenou radikalitu proménil v konkrétni ¢in. DoSel k tomu, Ze po-
Zadavky, které tehdy rezonovaly ve spolecnosti, nebude mozné prosadit bez
natlaku na politiky. Vzhledem k tomu, Ze mu chybély jakékoliv prostiedky,
které by mohly mit nadéji na uspéch, nasadil do politického boje vlastni Zivot.
Napsal dopis, v némz zformuloval dva konkrétni poZadavky, které tehdy hyba-
ly spole¢nosti: poZadoval za 1. okamZité zruSeni cenzury a za 2. zakaz rozsifo-
vani ,,Zprav* (ilegalnich okupantskych novin). Na jejich podporu se pak roz-
hodl vefejné updlit s tim, Ze jeho upéleni bude pouze prvni v fadé, pokud by
nebyly pozadavky do péti dnd, tj. do 21. ledna 1969, splnény. Pak mély podle
Palacha piijit dalsi lidské pochodné. Dnes uZ je asi jisté, Ze Palach zvolil toto
varovani pouze jako soucast své strategie a Ze Zadna skupina, kterd by se upa-
lovala dél, neexistovala. To ov§em nic neméni na smyslu Palachova ¢inu, ktery
prinesl do Ceskoslovenského prostiedi dosud nepoznanou radikalitu a také véc-
nost: Palach zformuloval dva jasné poZadavky, stanovil pro jejich splnéni péti-
denni ultimatum a posléze své odhodlani za nimi stit podpofil jasnym (byt
extrémnim) Cinem.

125 Dopis Jana Palacha Lubosi HoleCkovi, Archiv bezpecnostnich slozek, f. H 682, sv. 1.
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Studenti na tuto radikalitu az na vyjimky nenavazali. Pohfeb Jana Palacha
a nékolik manifestaci a demonstraci, které se po jeho smrti odehrély, sice pfi-
nesly zaplavu rezoluci a zavazku k dal$i ¢innosti, prakticky se vSak studenti
k Zadné daraznéjsi aktivité za prosazeni Palachovych poZadavkd neodhodlali.
Jakousi labuti pisni studentského hnuti z doby prazského jara a tim také jedné
studentské generace pak byly Dny polednové politiky, které se odehraly v dubnu
1969. Byly vyhlaSeny na vysokych Skoldch 14. dubna mezi 8 a 20 hodinou,
jejich néapli byla velmi podobnd jako u listopadové stavky — konaly se seminé-
fe a diskuse. OvSem ucast jiz byla vyrazné mensi a vysledek také: jestlize po
listopadové stavce zbyvala nadé€je, tak po dubnu 1969 jiZ nebyla ani ta.

Jedinou studentskou skupinou (byt studentskou jen z&4sti), ktera ve vétsich
a radikélnich akcich pokracovala i po tomto datu, bylo Hnuti revolu¢ni mlade-
Ze. Jeho akce vSak uz mély spiSe omezeny dopad a ostatni studenty, tedy jejich
naprostou vétsinu, se jimi k dal$i aktivité jiZ strhnout nepodafilo.

Nad studentskymi akcemi z let 1968 a 1969 se ndm nabizi nékolik otazek.
Jako hlavni pfedevsim ta, zda nejvétsi z nich — listopadova okupacni stavka —
byla doopravdy skutecnou stavkou, tedy akci, kterd usiluje o prosazeni jas-
nych pozadavkd. Mnohem spiSe se totiz zd4 byt jakousi manifestaci, v niz
studenti (vCetné velké Casti pedagogli) vyjadrili svoji vzajemnost a spole¢né
presvédceni, Ze situace ve staté je neuspokojiva a Ze je potfeba s ni néco udé-
lat. Jejich manifest nalezl velky ohlas v Siroké vefejnosti (i pfes embargo, kvi-
li kterému nemohly sdélovaci prostfedky o stavce informovat) a po delsi od-
mlce, kdy se spolecnost postupné smitfovala se stdle rostoucimi trendy
k normalizaci, vefejné minéni vyrazné aktivizovala. OvSem tim také uspéchy
stavky konci. Jako politicky protest skoncila stavka netspéchem, coz potvrdil
i vyvoj v dalSich mésicich.

Bylo by samoziejmé nerealné ocekavat, Ze by sami studenti mohli zabranit
nastupujici normalizaci. Troufam si vSak tvrdit (jakkoliv bude takova tivaha
spekulaci), Ze pokud by studenti ve stavce zvolili jinou taktiku, mohl byt jeji
dopad (¢i alespon prinos pro budoucnost) podstatné vétsi. Tim Ze pouze nead-
resné deklarovali obecné principy, nepfinutili jednotlivé politiky k tomu, aby
se vici jejich poZadavkim jasné (a tfeba negativné) vyhranili. Pokud by jejich
pozadavky byly konkrétni a adresné, mohli dosdhnout minimélné toho, Ze by
oni sami a predevs§im vefejnost diive a jasnéji poznali, nakolik jsou reformni
komunisté jesté na jejich stran¢ a nakolik se jiZ vydali vlastni cestou.

Divodi, proc¢ vétsina studentt v letech 1968 a 1969 méla tendenci projevit
spiSe ,,smysl pro realitu* nez smysl pro radikalitu, bylo samoziejmé vice. Na
prvnim misté stoji zcela nepochybné fakt, Ze se nachazeli ve vojensky okupo-
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vané zemi. Bez vyznamu nebyla ani jejich Cerstva zkuSenost s obusky potlace-
nou demonstraci, kterou prodélali jenom nékolik dni pted listopadovou stav-
kou. Stejné tak ale pfi rozhodovani o radikalité protestu hralo roli i to, Ze vét-
Sina studentll jeSté vkladala nadéji v reformni politiky a nebyla pfipravena je
hodit pies palubu.!?® V neposledni fadé byl rozhodujici také ten fakt, Ze vétsi-
na studentll — stejné jako v kazdé jiné dobé — je ze své povahy spiSe pasivni
a umirnénd. Tato vét§ina uz jen svym poctem porazila radikaly, ktefi méli na
pocatku dalekosdhlejsi plany. Tento ,.konflikt“ mezi umirnénou vétSinou
a radikéaly i ddvod, pro¢ nakonec ,,zvitézila® vétSina, popisuje ve svych vzpo-
minkdch velmi pfesné Jaroslav Suk: , JestliZe vétsina stavkujicich brala za
ticel stavky podporu reformni viddy, my radikdlové jsem ji stdle vice chdpali
Jjako akci ndtlakovou a cdstecné protivlddni, tj, zacinali jsme v reformnim kri-
dle videét istupkdre. (...) Uvniti radikdlniho kiidla se ovSem o ticelu stdvky
prilis nediskutovalo, vétSinu energie zabralo jen stdvku udrZet. “'*

126 Radikalng&jsi studenti o tomto rozchodu s reformnimi politiky uvazovali. Doklada to napf.
dokument Zprava o jedndni se s. Erbanem — 27. 11. 1968 v budové UV NF, ABS, f. H 682,
sv. IX, str. 71-72. Karel Kovanda v ném uvadi, Ze radikalni studenti pfi formulovani pro-
gramu stavky premysleli o vyjadfeni nedivéry Dubcekovi. Nakonec vSak souhlasili s mi-
nimélni variantou Deseti bod.

127 Suk, Jaroslav..., c.d., str. 27.
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Stanislav Holubec

Svétova revoluce 1968
podle Immanuela Wallersteina™

V dne$nich tvahach o roce 1968 obvykle nezazniva jedna otazka: Je naho-
da, Ze pokus o ¢eskoslovenskou reformu nastal v roce 1968 nebo to néjak sou-
viselo se zahrani¢nimi udalostmi? Z této otazky plyne otdzka druha a sice,
jaka byla podstata roku 1968 resp. k jakému typu spole¢nosti sméfoval vyvoj?
Nesdilime samoziejmé dnes v médiich opakované tvrzeni, Ze §lo o vnitfni boj
mezi dvéma frakcemi jedné zloCinecké organizace nebo stile omilané klisé
o ,,cesté k demokracii* a jsme si velmi dobfe védomi platnosti postiehu Slavo-
je Zizka, Ze ,,ruské tanky zachranily mytus prazského jara“'**, nebot pokud by
nepiijeli, bud by stranické vedeni demokratizacni proces sama potlacilo, nebo
by se Ceskoslovensko vydalo na cestu ke kapitalizmu. Zajimavou odpovéd na
vysSe zminéné otdzky nam nabizi mysleni amerického sociologa a historika
Immanuela Wallersteina'*’, pfedstavitele neomarxistické sociologie a zaklada-
tele teorie svétového systému. Mimo jiné i zasluhou prekladu a publikace jeho
tfi knih v poslednich letech prechézi do diskurzu ceské akademické levice jim
vytvorené pojmy jako centrum, periferie, semiperiferie, hegemonie, eurocent-
rizmus a dal$i.”®! Wallerstein poklada rok 1968 za jednu z kliCovych udalosti
moderni historie s hlubokymi kofeny. Dfive nez se dostaneme k udalostem
tohoto roku v jeho pojeti, na¢rtnéme alesponi stru¢né dlouhy ptibéh podle Wal-
lersteina, na jehoZ konci se rok 1968 nachézi.

Hluboké kofeny roku 1968

Svétosystémovy pristup tvrdi, Ze zatimco se svétova ekonomika a mezistatni
systém utvareli v zapadni Evropé od 16. stoleti, aby do konce stoleti devatenac-
tého pohltil cely svét, teprve od doby Velké francouzské revoluce se v zdpadni

128 Tato studie vznikla v rdamci plnéni grantového projektu POSTDOC ZCU.

129 7i7ek, Slavoj: Podkova nade dvermi. Praha, vvp avu, 2008. str. 85

130 Wallerstein, Immanuel: The Modern World-System, 1. Capitalist Agriculture and the Or-
igins of the European World-Economy in the Sixteenth Century. New York — London,
Academic Press, 1974. Tyz: The Modern World-System, II. Mercantilism and the Consol-
idation of the European World-Economy, 1600-1750. New York, Academic Press, 1980.
TyZ: The Modern World-System, II1. The Second Great Expansion of the Capitalist World-
Economy, 1730-1840's. San Diego, Academic Press, 1989.

131 BliZe viz Holubec, Stanislav: Immanuel Wallerstein a moderni svétovy systém. in: Subrt
Jifi (eds.). Historickd sociologie. Plzeii, FF ZCU — vyd. a nakl. Ale§ Cengk, 2007, str. 413—438.
Ty#: Teorie svétového systému Immanuela Wallersteina. in: Subrt, Jifi (ed.). Soudobd
sociologie 1. (Teoretické koncepce a jejich autori). Praha, Karolinum, 2007, str. 9 —39.
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Evropé utvéii jeho geokultura.'** Timto pojmem ma Wallerstein na mysli ja-

kési ideologické leSeni samotného svétového systému. Jejim zakladem se v dobé
francouzské revoluce staly dvé myslenky: Prvni, Ze politickd zména je pfiroze-
nd a druha, Ze veSkera moc pochazi z lidu. Na zdkladé téchto poucek se vynofily
tfi zédkladni ideologie, které vytvofily geokulturu moderniho svétového systé-
mu. Jednalo se o liberalizmus, konzervativizmus a radikalizmus/socializmus.
Konzervativizmus chtél vSe zabrzdit, radikalizmus chtél vSe urychlit a libera-
lizmus se nachézel nékde mezi nimi.'*

KaZzd4 z téchto ideologii méla své hlavni téma, kterymi neutralizovala tzv.
dangerous classes (tj. chudé vrstvy). Bylo to volebni pravo, sociélni stat a na-
rodni identita. Pfimé, rovné a vS§eobecné volebni pravo prosazovali liberdlové
a socialisté. Socidlni stat prosazovali socialisté i néktefi konzervativci. Konec-
né narodni identita se stala hlavni agendou konzervativcii. Podle Wallersteina
spolu ale tyto tfi ideologie po celé 19. stoleti pozoruhodné dobie koexistovaly
a v mnoha oblastech se navzajem neliSily, napt. ve svém vztahu ke kolonializmu.

V ramci konzervativni a radikélni odnoZe geokultury svétového systému se
vytvorily od pocatku 20. stoleti dvé krajni slozky: V rdmci konzervativcl to
byli ti, ktefi se pozdé€ji nazyvali fasisty a v ramci radikal/ socialistd to byli
revolucni socialisté. Pokus krajnich konzervativcl zménit svétovy systém v im-
périum nevysel a tento smér byl poraZen ve dvou svétovych valkach (Waller-
stein s oblibou hovofi o jednom globélnim stfetnuti v letech 1914 — 1945, které
bylo pokusem Némecka zménit svétovy systém ve svétové impérium). Nao-
pak se zdélo, Ze krajni odnoz radikalii bude uspésnéjsi. Tato hnuti, jeZ Waller-
stein nazyva protisystémovymi, se dostala k moci po roce 1945 témér na ce-
1ém svété. V zapadni Evropé zacala uskuteciiovat program vystavby socidlniho
stitu, ve vychodni Evropé program vystavby spole¢nosti sovétského typu a ve
tfetim svéte se objevila v podobné narodné osvobozeneckych hnuti s programem
dekolonizace a hospodarského rozvoje.

Za svij cil si hnuti na semiperiferii a periferii kapitalistického svétového
systému zvolila ,,dohnat a predehnat® jadro systému. K jeho uskutec¢néni méla
prispét tzv. dvoustupniova strategie: Nejprve ovladnout stat a potom jeho po-
moci preménit celou spolecnost. V prvnim kroku byla Casto uspé$nd, ovSem
své heslo ,,dohnat a ptfedehnat* nenaplnila, protoZe jak Wallerstein ukazuje na
mnoha mistech, je mobilita zemi ve svétovém systému velmi obtiZzn4 a dochézi

132 Wallerstein, Immanuel: World Systems Analysis: An Introduction. Durham, Duke Univer-
sity Press, 2004, str. 93.

133 Wallerstein, Immanuel: The End of What Modernity? in: Wallerstein, Immanuel: After
liberalism. New York, the new Press, 1995, str. 130 — 131.

77

‘ speed sbornik.p65 77 5.5.2010, 11:25



Mladi, levice a rok 1968

k ni jen velmi zifidka. Samoziejmé se pfi prosazovani dvoustupiiové strategie
antisystémova hnuti dopustila mnoha svévolnych ¢int a zlo€ind. Naopak v cen-
tru sice dosdhla zna¢ného zlepSeni postaveni Sirokych vrstev ve spolecnosti,
ale nedokézala vyfeSit problémy odcizeni v modernim svété, na coZ jsou ob-
zvlasté citlivi intelektudlové a studenti. Diky tomu rostla béhem 60. let s témito
hnutimi vSude na svété vSeobecna nespokojenost.

Podle Wallersteina nebyl Sovétsky svaz a jeho satelity nikdy skutecné soci-
alistickymi staty. Vzhledem k tomu, Ze fungovaly v rdmci mezinarodniho sys-
tému kapitalistickych statd a v rdmci kapitalistické svétové ekonomiky, a vzhle-
dem k tomu, Ze ob¢ skutecnosti mély obrovsky vliv na jejich strukturu a vyvoj,
neni mozné hovorit o jejich socialistickém'** charakteru. Tento argument, je
problematicky ze tfech divodl: Prvni divod je, Ze podle marxistickych kritika
ma Wallerstein sklon pfeceiiovat vliv obchodu a mezinirodnich vztaht a pod-
cetiovat produkéni zpusob.' Za druhé se zda, Ze v padesatych a Sedesatych
letech byl sovétsky blok skute¢né ekonomicky oddélen od kapitalistického své-
tového systému a za tieti Wallerstein ignoruje nedostatek demokracie a existence
vnitini represe v sovétském systému, coz je podle naseho nédzoru hlavnim da-
vodem, pro¢ neni mozné nazyvat sovétsky blok socialistickym, nebot jak fika-
la Rosa Luxemburgovd, socializmus pfedevsim znamend svobodu pro jinak
myslici.

JestliZze dnes zazniva v médiich nézor, Ze ,,rok 1968 potvrdil nereformovatel-
nost komunizmu“*®, miZeme ve shodé s Wallersteinem odpovédét, Ze jestli
Prazské jaro néco potvrdilo, pak pfedev§im imperialisticky charakter SSSR,
tedy skutecnost, Ze z hlediska svého mezinarodniho fungovani sovétsky blok
zadnym socializmem nebyl. Imperialisticky zdsah Sovétského svazu ov§em

134 Ve shodé s Wallersteinem je pro nds socializmus ekonomicky vysoce rozvinutou spolec-
pitalizmus. Toho je samozfejmé dosaZeno predevsim prevahou nekapitalistickych forem
vlastnictvi.

135 Viz Brenner, Robert: Brenner: The origins of capitalist development: A critique of Neo-
Smithian Marxism. in: New Left Review. 104/ 1977, str. 25-93. Podobny argument byl
pouZit o jeho tezi o zaclenéni Polska do kapitalistické svétové ekonomiky v 16. stoleti.
Wallerstein tak Cini na zakladé faktu, ze se Polsko ucCastnilo mezinarodniho obchodu
s obilim a to i pfesto, Ze byl podil vyvdzeného obili z celkové produkce maly (asi 5%)
a ze pretrvavajici produkéni zptisob byl feudalniho charakteru. Nolte, Hans Heinrich: Die
Debate um das Weltsystem (Diskussionspapier, Mai 2002) (http://members.aol.com/
cnoltevgws/Weltsystemkonzept.html) Citovano dne 5. 5. 2008.

136 Blize viz Kfecek, Jan: Obraz roku 1968 v tisku na poc¢atku 21. stoleti (MF Dnes a Lidové
noviny 2000-2007). in: Képlova, Barbara; Woldk, Radim (ed.). Ceskd média a eskd spo-
lecnost v 60. letech. Radioservis 2008. str. 104—105.
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neni mozné pripisovat néjaké sovétské asijské tradici nebo jej povazovat za
logické vyusténi komunistického utlaku, ale je nutné jej zahrnout do logiky
fungovani kapitalistického svétového systému, kde kdykoli je ohroZena néci
hegemonie, nebo nékdo naopak o hegemonii usiluje, roste pravdépodobnost
pouziti vojenské sily.

Kvuli vseobecné a celosvétové nespokojenosti se ,,starou levici® Waller-
stein nazyva rok 1968 svétovou revoluci."’’ Nebylo to jenom Ceskoslovensko,
Francie, Némecko a Spojené staty, ale i Cina, Mexiko, Japonsko nebo Tunis-
ko, kde se protestovalo. Jestlize selhala antisystémova hnuti na periferii a se-
miperiferii svétového systému béhem 50. a 60. let, ani zapadni socidlni demo-
kracie nebyly schopny splnit svlij program pfemény spolecnosti. Socidlni stat
byl jejich uskute¢nénym cilem, ale poté mély obtiZe nabidnout néco nového.
Rok 1968 byl proto podle Wallersteina predev§im rokem nedlvéry ke staré
levici.

VSechna hnuti roku 1968 vychézela ze dvou myslenek: Prvni je tvrzeni, Ze
osvobozeni ¢lovéka je vSechno a modernita rozvoje techniky je pouhou pasti.
Druhé bylo, Ze stard levice'*® vSude na svété zklamala. Zklamala v zdpadni
Evropé v podobé socidlnich demokracii, které se od roku 1945 staly soucasti
establishmentu, zklamala v sovétském bloku, zklamala v podobé€ narodné osvo-
bozeneckych hnuti ve tfetim svété.'** Argumentem o stejné podstaté vSech anti-
systémovych hnuti roku 1968 Wallerstein nabourava v Cesku roz§ifeny mytus,
Ze prazské jaro bylo zdpasem za ,,svobodu a demokracii* zatimco zapadni re-
volty, byly pouhou klukovinou rozmazlenych déti plnych iluzi o ,,komunizmu*,
které chtéli u nich doma nastolit to, o co uz v Ceskoslovensku nikdo nemél
zajem. !0

PtestoZe byla revoluce 1968 poraZena politicky, podle Wallersteina se ji
podafilo otfast na svété od doby francouzské revoluce bezkonkurencné prevla-
dajici ideologii liberalizmu. Po roce 1968 dochazi tedy k opétovnému osvobo-
zeni ideologii radikalizmu a konzervativizmu z liberalni naruce, v niz byly od
svého vzniku. Rok 1968 proto pro Wallersteina ptedstavuje obnoveni nadéje

137 Wallerstein, Immanuel: 1968, Revolution in the World-system. in: Wallerstein, Immanu-
el. Geopolitics and Geoculture. Cambridge (UK), Cambridge University Press, 1991. Pu-
vodné vyslo v: Theory and Society. 18/1989, str. 431-449.

138 Starou levici ma Wallerstein na mysli socidlni demokraty, komunisty nebo narodné osvo-
bozenecka hnuti a vSechna dal$i antisystémova hnuti, kterd se pfedevS§im zaméfovala na
ziskani moci ve staté at uz revolu¢ni nebo parlamentni cestou. Naopak pro novou levici je
charakteristickd snaha o zisk kulturni hegemonie a o proménu hodnot spole¢nosti ze zdola.

139 Wallerstein, Immanuel: The End of What Modernity? c. d. str. 138.

140 Tento v Cechdch roziifeny argument samoziejmé také ignoruje rok 1968 ve tietim svété.
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ve zménu kapitalistického svétového systému, nadéje, ktera trvd dodnes. Rok
1968 je v historii moderniho svétového systému tim samym v ideologii, ¢im
byl rok 1914 v ekonomice. JestliZe od roku 1914 trva aZ do dnes ekonomicka
krize svétového systému, od roku 1968 se k ni pridava i krize ideologicka.
Rok 1968 byl podle Wallersteina zaroveil posledni velkou revoluci. ,,Pod-

zim narod“ 1989 byl jen jeho pokracovanim. Také rok 1989 byl rokem nespo-
141

13

kojenosti se ,,starou levici* panujici dosud ve vychodni Evropé.

Kritika Wallersteinova pristupu

Wallersteinv pfistup ovSem neni bezrozporny. Prvni ndmitkou je, Ze ve
svém pojeti ideologii vénuje nedostate¢nou pozornost faSizmu. V rdmci ideo-
logie radikalizmu/ socializmu také prehliZi jeho stalinskou variantu, kterd vy-
kazuje jisté podobnosti s nacistickou ideologii, ackoli nesdilime viru v nalepku
totalitarizmu, do kterého byvaji tyto ideologie zatazovany. Hazet do jednoho
pytle s nélepkou stard levice socidlné demokratické strany Zapadu a komunis-
tické strany sovétského bloku nam nutné pripadé jako pfilisné zjednoduseni
podobné jako v pfipadé pojmu totalitarizmus.

V tomto bodu si Wallerstein podle mého soudu ponékud protiteci. Na jedné
strané oznacuje Sovétsky svaz za soucast kapitalistické svétové ekonomiky,
kterému dobte vyhovuje bipolarita studené valky a nemé zajem, aby se okolni
svét vydal socialistickou cestou, na druhou stranu ale o zdej$ich komunistic-
kych stranach prohlasuje, Ze ,,z nich nikdy nezmizel antisystémovy virus, kte-
ry se v nich opakované (a ,horecné€®) se Cas od casu objevuje. Pokud se Gorba-
¢ov odvolava na ,leninizmus* proti ,stalinizmu* miZe byt povaZovan za jeho
reprezentanta“'*? (psano v roce 1989 pozn. SH).

Treti namitka se tykd navratu ideologii ke svym kofeniim diky roku 1968,
a tedy i posilovani jejich konfliktu v obdobi po roce 1968 do dnesSka. Empiric-
ka fakta z hlediska spolecenského diskursu se s Wallersteinem v tomto nesho-
duji: Zlatym vékem velkych konflikti politickych ideologii v zdpadni Evropé
byla doba od nastupu industrializace a urbanizace, kdy je do moderni spolec-
nosti zapojena velkd Cast obyvatel a toto obdobi trva ptes dosaZeni vSeobecné-
ho volebniho prava az do 50. let 20. stoleti, kdy je budovan socidlni stat, socidlni
demokracie ustupuje od svého programu socializmu a pfijima socidlné trzni
hospodafstvi, konzervativci odstupuji od svého programu autoritativniho statu
a pfijimaji socidlné trzni hospodafstvi v kiestansko-demokratické podobé.

141 Wallerstein, Immanuel: The end of What Modernity? c. d. str. 140.
142 Wallerstein, Immanuel: 1968, Revolution in the World-system. c. d. str. 75.
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V politickém Zivoté tehdy sldbnou extrémni sméry. Proto bych na rozdil od
Wallersteina oznacil za obdobi sldbnuti ideologii v Evropé dobu od 50. let
20. stoleti, jak ostatné argumentoval pro pfipad USA i Daniel Bell.'¥® Ostatné
rok 1968 byvé povazovan za posledni revoluéni vzepéti ,,ideologické* levice
v Evropé.

Na druhou stranu se domnivam, Ze je tfeba velmi opatrné analyzovat situaci
od 70. let. Na jedné strané pokracuje individualizace a depolitizace spole¢nos-
ti, politické presvédceni hraje stdle mensi roli v Zivoté ¢lovéka, ti¢ast ve vol-
bach klesa a socidlné demokratické strany sméftuji stale vice ke stfedu. Na dru-
hé stran€ ale vznikaji i ideologie nové. V 70. letech to je hnuti zelenych, v 80.
letech to je vzestup stran krajni pravice, v 90. letech to je vzestup neokonzer-
vativizmu a pocatkem 21. stoleti mozna vzestup nové radikalni levice (napf.
Die Linke v Némecku, Socialistickd strana Nizozemi). Tyto promény naopak
davaji Wallersteinovi za pravdu.

Ctvrtym problémem Wallersteinova pojeti je skutecnost, Ze nova levice,
ktera se zrodila z roku 1968, je z hlediska sily jiZ jen slabym odleskem levice
staré. Navic stard levice rok 68 prezila a 70. 1éta znamenaji jeji mocensky vze-
stup (napf. vstup socialni demokracie do vlady ve Francii a v Rakousku). Rok
1968 nevedl k zdsadnim zménam politické krajiny v zdpadni Evropé. Jeho je-
dinym ditétem se ukazaly strany zelenych, které pronikly do politiky v fadé
nejvyspélejSich zemi, ale ziskaly zde podporu maximalné okolo 10 %, zatim-
co socialni demokracie si i pres rok 1968 sviij vliv udrZela. Teprve dalsi dese-
tileti ukaZou, zda vznik novych stran nalevo od socidlnich demokracii po¢at-
kem 21. stoleti pfinese oslabeni jejich postaveni.

Péta ndmitka se tyka zjednoduseni role vladnouci tfidy. Podle Wallersteina
byl rok 1968 lidovou revoltou proti staré levici. Toto tvrzeni neni také zcela
presné. V zapadni Evropé byly studentské revolty spiSe zaméiené proti ,,esta-
blishementu* jehoz soucésti sice nékdy byly socidlni demokracie, ale pfevazo-
valy v ném konzervativni slozky. Ve vétsin¢ zemi zapadni Evropy vladly teh-
dy konzervativni strany a socidlni demokracie se dostavaly k moci teprve az
v 70. letech. Naopak v Ceskoslovensku v &ele prazského jara stanula také ¢ast
¢eskoslovenské vladnouci tfidy.

Sesté vyhrada se nabizi proti Wallersteinovu obrazku svéta studené valky,
kde i pres rétoriku jsou oba dva hlavni protivnici — USA a SSSR ve skute¢nos-
ti s danou situaci spokojeni a bojuji jen naoko. Zatimco SSSR jde o narodni

143 Bell, Daniel: The End of Ideology: On the Exhaustion of Political Ideas in the Fifties.
Glencoe Free press, 1960.
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rozvoj a dohdnéni, USA jde o dominanci v rdmci svétového systému, k némuZz
je ideologicky opraviiuje postaveni hlavniho protivnika SSSR. Wallerstein podle
mého soudu podceiiuje skutecnost intenzity ideologického i ekonomického
stietnuti studené valky, a ackoli je moZno uznat, Ze existovaly v USA a jinde
v jadru svétového systému sily, kterym existence SSSR a jeho fiSe vyhovovala
(predevsim tvirci zahrani¢ni politiky USA), byly zde i sily, kterym prekazela
a mély diivod pracovat na jeho zniceni (mdme tim pfedevSim na mysli nadna-
rodni korporace, pro které tizemi, kde nemohly ptisobit, znamenalo trvalou
ztratu zisku). Ackoli Sovétsky svaz neusiloval o svétovladu, nebot mu bylo
jasné, Ze by vznik socializmu v dalSich velkych zemich vedl k oslabeni jeho
postaveni viidce socialistického tabora, presto i v SSSR existovaly sily doufa-
jici v prechod nejprve tfetiho svéta a nakonec i jadra svétového systému k so-
vétskému socializmu.

Pro interpretaci Ceskoslovenského praZského jara a jeho udélosti Waller-
stein podle naseho soudu opomiji nékteré aspekty svétového systému, které se
do jejich pribéhu znacné promitly (je tfeba fici, Ze praZzskému jaru nevénoval
Zadnou zvlastni studii). V nékolika vétach svého eseje o roce 68 vénovanych
Ceskoslovensku pouze konstatoval, Ze ,,neni ndhoda, Ze nejvyrazngji byly uda-
losti v Ceskoslovensku, tedy zemi s obzvlast¢ dlouhymi a silnymi tradicemi
ze tfeti internaciondly.” (tj. 1 zde byly podle né¢j udélosti bojem proti etablované
»staré levici®). A myln€ uvadi Ze ,,vadci prazského jara vedli sviij boj ve jménu
,humanistického komunizmu®, tedy proti zradé hnuti, jiz byl stalinizmus.*'*
Zde je nutno poznamenat, Ze pojem ,.komunismus® v rétorice prazského jara,
na rozdil od pojmu ,,socialismus s lidskou tvari“, zcela chybél.

Ackoli se ¢eské zemé a Slovensko do zna¢né miry vyvazaly od konce 40. let
z hospodarskych vazeb ke kapitalistické svétové ekonomice, nikdy nebyly zcela
prerudeny jejich kulturni vazby na jadro svétového systému. Po viné kulturniho
rusofilstvi v prvni poloviné 50. let se zacal opét projevovat zajem Ceské spo-
le¢nosti o jeji jiz po neékolik staleti existujici kulturni centrum. Vlna americké
hudby, kinematografie ale i literatury, kterd byla manifestaci hegemonické role
USA ve svétovém systému po roce 1945, se nevyhnula ani Ceskoslovensku.
Velmi pregnantné toto usili shrnul Ivan Svitak ve své odpovédi na otazku ,,odkud,
kam a s kym?*“ v kvétnu 1968: ,,Z Asie, do Evropy a sami!*“ V tomto svétle je
tfeba Prazské jaro vidét jako pokus Ceskych zemi alespoii o symbolicky navrat
do centra svétového systému.

Ke kulturnimu obdivu z4padu patfil také obdiv jeho spolecenského mode-
lu, ktery se zacinal uplatiiovat od 60. let zejména mezi mladou generaci a naopak

144 Wallerstein, Immanuel: 1968, Revolution in the World-system. c. d. str. 70.
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pocatky spojovani vseho ,,ruského* a ,,socialistického* do jedné nevabné hmo-
ty. Mame tadu dokladt nizortt mladych nejen obdivujici americkou kulturu,
ale i schvalujici ttok USA na Vietnam. Mezi studenty na vysokych Skolach
byla komunisticka orientace v 60. letech spiSe vyjimkou nez pravidlem (napf.
spoluzéci vzpominaji na Jana Palacha jako na jediného komunistu v ro¢niku
na vysoké skole, ktery byl ov§em ovlivnén maoismem).'* Symbolicky rozdil
mezi Ceskoslovenskou proreformni mladeZi a zapadni mladou radikalni levici
je vidét na skute¢nosti, Ze zatimco se ti druzi oslovovali ,,soudruzky a soudruzi®,
poté, co takto zZertem oslovil sil plny mladych lidi v Praze Josef Smrkovsky,
celé auditorium propuklo v tlevny smich.

Pod dojmem Wallersteinovy analyzy bychom se méli zaméfit na Ctyfi aspekty
zkoumani roku 1968, které jsou dosud ¢eskymi badateli opomijeny. Prvnim
aspektem je mezindrodni srovnani. Podobny proces jako byl v roce 1968 v Ces-
koslovensku, existoval i jinde ve svété. Ceskoslovensky piipad byl nicméné
unikatni z hlediska skutec¢nosti, Ze se na stran€ revoluce ocitla i ¢ast vladnouci
vrstvy. Naopak je nutné nepfecefiovat unikdtnost sovétského vojenského zasa-
hu. Vojenské intervence supervelmoci nebyly v tehdejsSim svét€ vyjimkou. Napft.
USA prepadly v roce 1965 Dominikanskou republiku nebo v roce 1966 Gua-
temalu. Neni mozné zapominat ani na kontext valky ve Vietnamu.

Druhé pouceni je, abychom se nekoncentrovali pouze na samotny rok 1968,
ale zajimali se 1 o 1éta a desetileti jemu pfedchazejici. Wallerstein ukazuje, Ze
cesta k roku 1968 byla velmi dlouhé a tzce souvisi se vznikem modernich
politickych ideologii po francouzské revoluci. Ceskoslovensky rok 68 1ze v tom-
to kontextu vidét jako vyvrcholeni tradice ceského socialistického a komu-
nistického hnuti, které pattilo z hlediska své sily ve stfedni a vychodni Evropé
k vyjimecnym.

Treti doporuceni je, abychom velmi podrobné zkoumali ideologii prazské-
ho jara. Jednalo se skutecné o odpor ke staré levici, o antikolonidlni hnuti nebo
0 obecny odpor vici socializmu? Byl zaml¢enym pozitivnim programem Praz-
ského jara, jak jej miZeme rekonstruovat z tehdejSiho tisku navrat k parlamentni
demokracii, socidlné demokraticky program, jugoslavsky model nebo néco zcela
jiného?

145 Jeho spolubydlici na koleji Jan Mészaros po jeho ¢inu uvedl: ,,Jedna se o cloveéka zdvori-
1ého, sluSného vystupovani. Je velmi raciondlni, tvirci typ. Je velmi temperamentni aZ
vznétlivy. Je rovnéz velmi zdsadovy. Svym presvédcenim je to komunista v tom nejlep-
§im slova smyslu. Jeho zdjem o politické déni byl znacny. Dochdzel na ¢inské velvysla-
nectvi pro rizné materialy Maa apod. To, Ze byl komunista, bylo na fakulté dost ojediné-
1€, proto byl spoluzéky ptezdivan bolSevik.* KfiZanové, Rebeka: Zdsadovy samotaf, naivni
marxista. In: Tyden, 17. 1. 2001, str. 24.
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Ctvrté doporudeni zni, abychom piestali vidét Sovétsky svaz jako jednoli-
tého obra zasazujiciho uder, ale zkoumali, jaké sily v sovétské vladnouci vrst-
vé invazi prosazovaly (pravdépodobné generalita), jaké sily naopak invazi bré-
nily? Wallerstein ukazuje svym psanim, Ze i pozice Sovétského svazu byla ve
svétovém systému obojaka — na jedné strané uskutecnéni snu radikélni Casti
staré levice a na druhé strané imperialistickd velmoc. Jak se vyvijela pozice
Breznévova nevyssiho vedeni (jestli jsou pravdivé dohady, Ze by bylo svrZeno,
pokud by nedala rozkaz k invazi)? Jaké byly pro Sovétsky svaz skutec¢né moti-
vy invaze? Byly to ideologické predsudky zplisobené stalinistickou paranoidni
mentalitou a madarskymi udéalostmi 1956, které zabranily moskevskym vid-
ctim prohlédnout skutecny tj. Sovétskému svazu ne neptatelsky charakter Praz-
ského jara? Jakou snahu zda hrala ambice mit v Ceskoslovensku vojenské zé-
kladny? Nebo sovétské vedeni skutecné dobie odhadlo proces, na jehoZ konci
by bylo vystoupeni Ceskoslovenska z Var§avské smlouvy a Rady vzdjemné
hospodéarské pomoci, coZ mohlo nastartovat rozpad celého impéria, a z tohoto
hlediska jednalo racionalng?
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dicim v Ceské strave v 50. a 60. letech 20. stoleti (Scriptorium 2003). S Jifim
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kych zemich 1948-1967. franc@mua.cas.cz

Stanislav Holubec (*1978) piisobi na Katedfe sociologie FF ZCU. Piedmé-
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2009). sholubec @ gmail.com
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Peter Birke: Ambiguity of Authonomy: Thesis to the History of European
Protests in the Sixties.

The paper examines the shifts and changes within the discourse about both the
reasons for and the outcomes of what Wallerstein called “global revolution” of
1968. Birke questions the focus on the “cultural revolution™ that has been re-
cently stressed by authors like Arthur Marwick and Detlef Siegfried. Instead,
he points out that the connection between different forms of social protest
(urban riots, student movements, wildcat strikes, squats and blockades), its
transnational diffusion and its political dimensions should not be neglected as
an important field of historical research.

Martin Franc: Czech Youth in the Sixties: An Introduction.

The paper summarizes the basic features of the whole volume: The problems
of relations between the youth, year 1968 and the political left. Compared to
the situation in western countries, where the year 1968 was connected with the
generational protest, the “Prague spring” was not characterized by generation-
al conflicts. The main cleavage lay between the reformers and conservatives.
Almost everybody among the youth was the supporter of “liberals” or “reform-
ists”. The conflicts in this camp, which were based of social-economic ques-
tions, did not have an opportunity to occur. Even though the youth were rather
in the background of the events during the Prague spring, the situation changed
at the moment of the invasion in August 1968. The young generation prevailed
among the protesting people, and also among the victims of these demonstra-
tions. The youth played a key role not just in the days of invasion: youth and
especially students were the most important part of public resistance against
the forthcoming neostalinist “normalization”. However the political purges
paradoxically opened the way to generational change and offered the possibil-
ities for careers. Part of the youth seized this opportunity at once. Not later
than in 1970 the picture of youth struggling for their liberal demands ceased to
exist and was replaced by the picture of members of Socialist union of the
youth pacified as well as the older generations.

Zdenék Nebrensky: The Imagination on Western European Left among
the Czechoslovak Youth before 1968

The paper focuses on transnational mobility, contacts crossing borders of the
Soviet empire and international actions of non-government actors in Central
Europe of the 1960s. It deals with the question how foreign travels of commu-
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nist youth to Western Europe changed Central European official discourse.
The paper argues that the visible rupture of official discourse during the Prague
Spring 1968 was influenced by perception of the Western youth’s life-style.
However, communist elite has appropriated Western life-style step by step dur-
ing its trips and visits in Western Europe since 1956. Moreover, the flourishing
trips to Western Europe as well as increasing interactions with representatives
of West European Left permanently revised Marxist world view of young gen-
eration. As the censorship weakened, heretical demands, needs and claims pro-
voked public debates and made visible Westernized life-style of Czechoslovak
youth. 1968, concept of socialism with “human face”, including democratiza-
tion of trips to Western Europe, dominated in the official discourse and pro-
moted the social differences among Czechoslovak citizens. The paper explores
yearly reports provided by officials of the international department within Cen-
tral Committee of the Czechoslovak Youth Union in order to inform commu-
nist leadership about international activities of young people.

Stanislav Holubec: The World Revolution of 1968 according to Immanuel
Wallerstein

The paper interprets the events of 1968 using the world-system approach. Its
main representative Immanuel Wallerstein sees it as a “global revolution” which
destroyed the prevailingly liberal “geoculture” dominating the world-system
since the French revolution. He also sees 1968 as a worldwide wave of discon-
tent with the so-called old left in western countries, the soviet bloc and the
third world countries, which gave birth to the new left that might replace the
capitalist world system by a better one. Holubec partly criticizes this approach
arguing that the events were rather an uprising against the conservative estab-
lishment than against the old left. He argues that Wallerstein too readily puts
very different movements to the same pot called “the old left” (soviet Stalin-
ists, western social democrats, third world liberation movements). He is also
contradictory in his assumptions that the USSR and the USA were both parts
of the capitalist world-economy but on the other hand claiming that “the anti-
systemic virus” never disappeared from the soviet parties. Finally, Holubec
does not see 1968 as a rebirth of ideologies but rather the last ideological up-
rising in Western Europe. Also the so called “new left” which was born in 1968
did not push out the old left form politics, it became a cultural rather than
a political phenomenon and remained politically weak. On the other hand,
Wallerstein ignores one important aspect of world-system explanation of the
1968 events in Czechoslovakia: cultural logic of the world-system. It is the of
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the periphery and semiperiphery to the core working against the legitimacy of
all alternative regimes existing in these zones which isolate themselves from
the core in their attempt to be independent.

Jaroslav Pazout: Students’ Movement in Western Europe 1968 and its
Reception in Czechoslovakia.

The sixties of the 20" century were under the sign of students’ revolts in the
whole world. Revolting students signified a main subject of the huge protest
movement in the West. In Czechoslovakia, students belonged also before the
year 1968 to the significant protagonists of the counter regime opposition; they
became an important part of the reform movement after January 1968. The
protest movement in the West and the reform movement in Czechoslovakia
was a reaction on crises of different social systems which were a result of dif-
ferent reasons. It, of course, influenced acceptation of the radical left-winged
protest movement of west European students in Czechoslovakia, where it went
to the pursuit to reform a system based on a soviet society model. The evalua-
tion of the protest movement of west European students by Czechoslovak cit-
izens, which was not unified, is demonstrated on an example of discussions
between representatives of west European and Czechoslovak student move-
ment at the end of the sixties and on evaluation of the French May crisis of the
year 1968 in Czechoslovak press.

Petr Cajthaml: The Revolt as an Instrument of Counter-revolution? Con-
temporary Interpretation of the Protests and Demonstrations in 1968-1969
The study describes the ways in which the official Czechoslovak propaganda
and policy reacted on the disallowed demonstrations and public appearances
against the regime in 1968—1969. The reaction of the authorities on the disal-
lowed public assemblies during the Prague Spring was formed by the experi-
ence with the clampdown of the students” demonstration in the end of October
1967 (so called “Strahov Events™). This affair became one of the symbols of
the deformations of the previous period. That is why all spontaneous assem-
blies before the occupation of Czechoslovakia on August 21, 1968 took place
without an intervention of security apparatus. The changes of regime’s reac-
tions on the spontaneous street appearances are shown on the examples of the
demonstrations in November 1968, in January, March and August 1969. From
the autumn 1968 the Czechoslovak security units interceded against the disal-
lowed public appearances again. While the reformatory part of the communist
leadership tried to smooth the political meaning of the protests over, the pro-
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soviet communists emphasized an alleged counter-revolutionary character of
the demonstrations. The protests and their interpretations represented a part of
the contemporary political struggle.

Jakub Jares$: Students between Radicalism and “Understanding the Re-
ality”. Protests at the Faculty of Arts and Philosophy, Charles University
between August 1968 and April 1969

The article deals with the demands of the students’ protests at the faculty of
arts and philosophy at the beginning of neo-Stalinist “normalization”. The au-
thor compares the program goals of the strike on 17" November 1968 with Jan
Palach’s demands from January 1969 and partly with the so called “Days of
January’s Politics” in April 1969. The author sees the demands of “November
strike” as too general and too moderate to raise any political attention. On the
other hand Palach’s demands are seen as concise and relevant and they brought
together with Palach’s deed a wholly new form of political protest. The author
however comes to the conclusion that even this deed did not raise any political
activity among the Czech students who rather preferred “the sense for reality”
over radicalism.

Tomas Vilimek: Prague Spring and its Reception in the GDR

The presented study deals with the reflection of the Prague Spring in East
Germany. The East German society perceived the events of 1968 in the neigh-
boring Czechoslovakia very intensively. Attempts to combine socialism with
democracy drew a lot of attention. People in East Germany hoped the ongoing
political liberalization in Czechoslovakia could positively influence the rigid
Ulbricht’s regime. After an aggressive campaign of the SED against the Czech-
oslovakian concept of “socialism with a human face” and after the August in-
tervention many of East German citizens openly manifested their solidarity
with Czechoslovakia and rejected the official interpretation of the Invasion.
People of East Germany (predominantly young people) defied the SED re-
gime. They manifested their disagreement with the official policies through
leaflet campaigns, slogans on the walls, entries in the book in the Czechoslo-
vak Embassy in East Berlin and participation in rallies. Because of their disap-
proval of the Intervention many of the future representatives of East German
opposition experienced their first collision with the communist regime. Due to
public unrest related to the Intervention the East German state security regis-
tered over 2000 cases of open support for the people of Czechoslovakia.
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Pasaz z Akéniho programu KSC pfijatého plénem UV KSC 5. dubna
1968. Akcni program predstavuje komplexni programovy vystup, ktery
formuluje vétsinové postoje ve vedeni KSC na jafe 1968. Jednalo se po-
chopitelné o kompromisni dokument, ktery mél své zasadni odpurce, jak
ze strany radikalnich reformistd, tak z tabora tzv. konzervativcl. V pasazi
vénované mladezi se predevSim vyrovnaval s problematikou faktického
rozpadu dosud viceméné monopolniho Ceskoslovenského svazu mlade-
ze. Cesta, nacrtnuta v Ak¢nim programu, byla skutec¢né realizovana
v bfeznu 1969 ustavenim Federalni rady détskych a mladeznickych orga-
nizaci CSSR. Tato forma usporadani véak neméla dlouhé trvani.

Mladez a jeji organizace

V mladeZi vidime pokracovatele v dile socialistické pfemény spolecnosti.
Soucasna politicka aktivita a ti¢ast mladeZe v obrodném spolecenském proce-
su dokazuje neopravnénost pausilnich vytek, které casto padaly nespravné na
jeji adresu. Rozhodujici ¢ast pracujici a studujici mladeZe je svou energii, kri-
ticnosti, smyslem pro vécnost a novatorské ¢iny pfirozenym spojencem
a vyznamnym Cinitelem pii tvorbé a realizaci programovych cild strany. Proto
také je nezbytné zeSiroka a s diivérou otevrit mladym lidem dvere do nasi strany.

Zaroven je zapotiebi dat mlddezi vSech socidlnich kategorii dmérné véku
a schopnostem plnou moznost spolurozhodovat o vsech jejich i vetfejnych za-
lezitostech v zastupitelskych orgdnech; jeji organizace uzndvat jako partnery
stranickych a spolecenskych organizaci, hospodaiskych organti, narodnich
vybort a vedeni kol pfi feseni socidlnich, pracovnich, studijnich a jinych na-
léhavych problémech mladeZe a déti; dat mladym lidem pfileZitost vCas uplat-
nit znalosti, kvalifikaci a talent na odpovidajicich mistech véetné mist vedou-
cich; za jejich GcCasti budovat kulturni, t€lovychovni a rekreacni zatfizeni, aby
mohli zdravé a efektivng travit volny Cas; praci dobrovolnych i profesionélnich
cviciteld, trenért, instruktorti a ostatnich pracovnikd, ktefi svlij ¢as a znalosti
obétavé vénuji détem a mladeZi, ocetiovat jako vysoce spolecensky prospés-
nou a zasluznou ¢innost.

V této souvislosti musime tici nékolik sebekritickych slov i ke vztahu strany
k CSM."** Donedédvna jsme od ného, resp[ektive] od jeho predstaviteld, chtéli,
aby mezi mladez prendSeli vice méné hotové smérnice, které byly casto vy-
sledkem subjektivnich nazorti a necitlivé zasahovaly do vnitinich zaleZitosti
organizace mladeZe. Nedostatecné jsme i mladé komunisty vedli k tomu, aby

146 CSM — Ceskoslovensky svaz mladeZe.
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se podileli na tvorbé politiky strany tim, Ze by dusledné obhajovali, rozvijeli
a vyjadrovali zajmy, potieby, poZadavky a stanoviska mladeZe jako celku i jejich
jednotlivych skupin. Oslabovala se tim iniciativa mladeZe i role jeji organizace
ve vefejném a politickém Zivoté. K tomu napomadhala i nespravna zdsada tzv.
piimého fizeni CSM stranou.

Samostatnost mlddeznického a détského hnuti v§ak nevylucuje, ale predpo-
klddd jasné ideové vedeni, soustavny zajem celé strany a problémy mladeze
a vychovy déti, praktickou pomoc komunistd détskym a mladeZnickym kolek-
tivim a pozorny vztah k mladym lidem v kazdodennim Zivoté.

Mnohotvérnost potfeb, zajmu a casto se ménicich zalib mladeZe, ktera sama
je vékové, socidlné, kvalifikacné a jinak vnitiné diferencovana, vyZaduje téz
¢lenité a diferencované organizace déti a mladeZe. Kromé momentélnich dil-
¢ich z4jmu a zalib riznych skupin mladeZe existuji vSak naléhavé soucasné
i perspektivni potieby a zajmy tykajici se celé mladé generace, jejichZ vyjad-
feni a prosazeni vyzaduje spolecny postup vsech vyznamnych oddilit mlddeze
a tomu odpovidajici formu organizace a spolecenské reprezentace mlddeZe.
Domnivame se, aniZ mladym lidem chceme predepisovat strukturu mladeznic-
ké organizace, Ze souCasnym potebam a stavu mladeznického a détského hnuti
nejlépe odpovida forma federace.

Bude do zna¢né miry zéleZet i na dosavadnich organech CSM i jinych spo-
lec¢enskych organizacich, jak tomuto procesu pomohou, aby se zdravé iniciati-
va mladeze nepotlacila ani zbyte¢né€ netfistila, aby bylo tcelné vyuzito vSech
zkuSenosti a moZnosti pfi hledani optimalniho rozvoje naseho socialistického
mladeZnického a détského hnuti.

Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska pfijaty na plendrnim zasedd-
ni UV KSC dne 5. dubna 1968. Praha, Svoboda 1968, str. 32-33.

Uryvek z materialu Ideologické komise UV KSC Problematika souéas-
né mladé generace, ktery byl projednavan na podzim roku 1965. Ideolo-
gicka komise se pres svij vagni nazev soustiedila mj. na otazky Skolstvi,
vychovy mladeze i védy. Cela Sedesata léta se nesla v duchu snah pred-
staviteld komunistické strany vyrovnat se s problémem mladé generace
a jejimu vztahu vici panujicimu fizeni. Pritom kolisali mezi represi a sna-
hami o vstficnéjsi pristup. Za velmi dilezité pole, kde probihal podle do-
bovych ideologl ,,boj o socialisticky charakter* mladeze, byla povazova-
na oblast traveni volného ¢asu. Zde se komunistiCti predstavitelé snazili
vétsinou s nepfilis velkymi Gspéchy celit vlivim masové popularni kultu-
ry ze zapadu. Postupné se vSak prosazoval pristup spoléhajici spiSe na
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adaptaci zahranic¢nich vlivd a jejich prizplsobeni stavajici spolecenskym
poradkim. Ten je viceméneé reprezentovan i timto materialem. Sama Ide-
ologicka komise UV KSC véak do déni v roce 1968 jiz prakticky nezasah-
la. JiZ na konci roku 1967 se piestala schazet a oficialné zanikla v bfeznu
1968. Znovu zacala ve znacné odliSné podobé fungovat opét v roce 1969.

Volny €as a kulturni zajmy dnesni mladé generace

Vyvoj, ktery v riiznych oblastech prodélala nase spolecnost za obdobi dva-
cet let, zanechal samoziejmé vyrazné stopy v kulturnich zdjmech a mysleni
mladeZe. Dnes$ni mladi lidé se i v této oblasti dosti vyrazné 1isi od mladych
lidi padesatych let. V jejich mySleni a zdjmech se odrazeji predevSim vyvoj
spolecnosti a kulturni politika v letech 1956-1965 se v§emi rozpory a promé-
nami. Minulé etapy znaji mladi lidé jen zprostfedkované pres $kolu, rodinu,
knihu, ¢asopisy atd. Jakékoli cilevédoma vychovna ¢innost mezi mladezi musi
z téchto faktli vychazet a analyzovat predevsim vlivy obdobi 56-65. Tyto vli-
vy v oblasti ideologické a kulturni jsou znamy a pfinesly do vychovného ptiso-
beni na mladez nové pozadavky, se kterymi se vSak nedokazala nase ¢innost
mezi mladezi vyrovnat. Nedostatky v jasné, cilevédomé a realné koncepci vy-
chovné prace mezi mladeZi vedou mimo jiné k rozporim pomijejicim stéZejni
zasadu — jednotného pisobeni na mladé lidi. Z hlediska vlivu kultury a uméni
nutno podtrhnout tyto jevy:

— v oblasti kulturni drovné, z4jml a potfeb mladeze se projevuji vyraznéjsi
diference mezi jednotlivymi slozkami mladeZe podle drovné vzdélani

a kvalifikace, zejména ve vztahu k uméni,

— u aktivniho jadra mladeZe mezi studenty a kvalifikovanymi zajem o uméni

a kulturu vzrost,

— zajmy se obraceji vyrazné k soudobym umeéleckym dildm a formam, vyraz-
né se odklonily od klasického uméni, lidového dédictvi,
— velmi silné zesilil vliv soudobého zapadniho uméni, poklesl zdjem mladeze

o soveétské umeéni,

— tytojevy v oblasti uméni se vyrazné projevuji u myslenkove vyspélejsi, vzde-
lanéjsi casti mladeze (a obdobné také v oblasti uzitkového uméni, zejména

v tane¢ni hudbé, spolecenském tanci a podobné),

— jako zcela neucinné a naopak Skodlivé se projevily snahy administrativné
likvidovat nékteré sméry a formy umeéni ¢i zdbavy. Vsechny podobné kroky
vyvolévaji obvykle reakci ,,touhy po zakdazaném ovoci‘, snobské viny atd.

Zatimco jakékoli projevy schematismu a dogmatismu v nékterych mistech
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nebo usecich kulturni ¢innosti vyvolavaji pomérné rychlou nepfiznivou reakci
mladeZe, daji se mladi lidé asto svést libivymi liberalistickymi hesly a frazemi
nékterych ,,hlubokomyslnych teoretiki* a ,,potlacovanych bojovnikd za umé-
leckou svobodu®. Kofen tohoto neptiznivého jevu nutno hledat nejen v nizké
ideové urovni, ale ptedevsim v prirozené opozicnosti mladych lidi proti ofici-
dlnim kritériim a hodnotam. Je pfirozené, Ze zde zejména u intelektudlné
a kulturné nejvyspélejsi casti mladeZe plisobi i ideova neujasnénost umélecké
kritiky, ktera velmi méalo pomaha mladym lidem orientovat se ve skute¢nych
hodnotach — at uZ pfichazeji ze zapadnich nebo socialistickych zemi. Lze dou-
fat, Ze postupujici normalizace kulturniho Zivota prispéje k tomu, aby se mladi
lidé 1épe orientovali v ndzorech a hledali skute¢né nefalSované hodnoty. Je to
tim dualezit&jsi, Ze nepochybné vzrostl vliv svétové kultury soucasnosti a me-
zinarodnich kulturnich stykd na nasi mladez.

Z literatury hraje ve vychové mladych lidi velkou tilohu predevsim literatu-
ra umélecka a teprve pak literatura naucnd. Mlady Ctenar ziskava z literatury
mnohem vice pouceni, neZ snad sam hledal a neZ o¢ekaval. Absorbuje do sebe
pri Cetbé i mnoZstvi novych poznatkll o Zivoté, o cizich zemich, o minulosti,
o prirodé, o technice, o psychologii lidi, o filozofickych pravdach. A takovéto
poznatky maji hodnotu a platnost nejen vécné poznéavaci, ale zapaluji ctenéare
pro krésu a pro uslechtilé mySlenky a jednani. U dospivajici mladeZe se pre-
souva tézisté pisobeni literarniho dila na vychovu estetickou v Sirokém slova
smyslu. V Zadném jiném véku ¢lovék necte tolik jako v druhé desitce let. Pri-
tom mezi 14. a 18. rokem se vétSinou rozhoduje, zda se z mladého ¢lovéka
stane Ctenar ¢i nikoliv. Proto usili ziskat a upevnit ctendrsky zajem jako stalou
kulturni potiebu je velmi dtleZité, protoze Cetba je zavaznou kulturni Cinnosti,
ktera navic u mladeze ma tlohu vyvojového faktoru.

Ukazuje se, Ze ani televize, film a rozhlas nejsou pricinou poklesu zajmu
o Cetbu (jen prechodné), ani jej nenahrazuji, ani neodstraniuji, dokonce do jisté
miry rozvoj Cetby stimuluji.

Je ptiznacné, Ze podle vyzkumu Osvétového tstavu v Praze nejnizsi ukaza-
tele zajmu o knihu vykazuji v ¢eskych zemich Severocesky a Severomoravsky
kraj, kde rodiny hospodati v priméru s mnohem vysSimi poloZkami neZ jinde
(Most, Ostrava). Byla zde zanedbana celospolecenska potieba vytvorit v téchto
rychle se rozvijejicich primyslovych oblastech tradi¢ni uvédomély vztah ke
knize a zvySovat zde systematicky kulturnost viibec. Rozbory ukazaly dale, ze
Ctendiské zajmy jsou nejvyssi na SVVS'Y, kdeZto na utiovskych $kolach

147 Stfedni vSeobecné vzdélavaci Skoly — v tehdej$im Skolském systému obdoba gymnazii.

95

‘ speed sbornik.p65 95 5.5.2010, 11:25



Mladi, levice a rok 1968

a ucilistich je situace Spatna. To ukazuje, jak a kde zvIasté je nutné cilevédomé
ziskédvat pro ¢etbu mladé lidi a jejim prostfednictvim na né plsobit. Rozvijet
¢tenaiské zajmy mladych lidi o literaturu je jednim z nejpodstatnéjSich poza-
davkl zvySovani kulturni i ideologické urovné mladezZe. Pres rozvoj televize
a jeji vyznamnou zpravodajskou funkci neklesd zdjem mladych lidi o tisk, na-
opak pod vlivem komunikacénich prostfedkll projevuje neustdle vzestupnou
tendenci. Dosavadni dil¢i poznatky o vztahu mladeZe k tisku jsou zatim velmi
pfiznivé. Secteme-li tidaje o pravidelném, dennim sledovéni novin (53,4 %)
Ucastnik a ¢teni novin ,,ob¢as* (40,6 %), vidime, Ze 94 % GcCastnikd ma vyso-
ky z4jem o denni tisk a Ze ¢etba denniho tisku se stala pro mladez samozrej-
mou kulturni potfebou, jejiz pramen je nutno hledat pfedevs§im v rodin€ a jeji
kulturné politické drovni. Odborné Casopisy sleduje vcelku 16,4 % a pouze
6,5 % sleduje Casopisy pro mladeZe. Teprve za nimi nasleduji casopisy kultur-
ni a lidskou pravni, pak ¢asopisy politické, sportovni a konecné cizojazyc¢né.
Ziskany obraz kulturnich z4jmii mladeZe v oblasti tisku ukazuje pole, na némz
je mozno nejlépe kultivovat jak psychiku mladych lidi, tak i jejich politické
uvédoméni a kulturni profil. Tisk je tedy velmoci, kterd miZe tvofivé prispét
k uc¢inné vychové dospivajici generace. Ze strany mladeze jsou vSechny pied-
poklady pro u¢innou vychovnou praci na tomto poli.

Stéle pronikavéji zasahuji do Zivota mladeZe masové prostiedky hromadné-
ho pasobeni kultury a informaci, zejména rozhlas a televize. Tyto prostfedky
upoutavaji mladez svou tématikou, pohotovosti, aktualizaci a tfeba i jinymi
momenty zvySuji zdjem o dalSi druhy kulturni ¢innosti, na druhé strané vSak
nékdy vyvolavaji opacny proces — totiZ pasivni pfijimani nabizeného Sirokého
sortimentu, s ¢imz se dnes poji urcité otupeni nebo dokonce umrtvovani zajmui
o0 jiné oblasti. V otazce ,,Které rozhlasové programy mas nejradéji?** se ukaza-
lo, Ze zdaleka nejvétsi zajem v Ceskych krajich maji lidé o tane¢ni hudbu
a zabavné porady, na Slovensku je vztah k témto pofadim proménlivy a pro-
jevuje se razné co do kraji. Vyznamna je pro mladez kombinace sportovnich
prenosi s tane¢ni hudbou a sledovani rozhlasovych her a cetby na pokracova-
ni. Vazna hudba je dominantou zajmi jen u necelé dvacetiny. Zpravodajstvi
a aktuality i porady vzdélavaci nejsou mladeZi pravidelné v rozhlase vyhleda-
vany. Zdroje informaci tohoto druhu ¢erpa mladez zejména z televiznich aktu-
alit a z Cetby tisku, ¢imzZ se velmi podstatné lisi od stfedni a nejstarsi generace,
ktera rozhlasové zpravodajstvi vyhledava na prvnim misté.

Televize jako jeden z nejmasovéjsich prostfedkd politického a kulturniho
pusobeni na vefejnost ma pro vychovu mladych lidi zvlast velky vyznam.

Mimo okruh pasobnosti televize je z celého souboru 4376 mladych lidi
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pouze 4,9 Gcastnikd priizkumu, jinak tedy zhruba 95 % mladeZe ma moZnost
alesponi prileZitostné sledovat televizni programy. Obsahovou analyzou bylo
zji$téno, Ze mezi nejoblibenéjsi televizni porady mezi mladeZi patii celovecer-
ni filmy a estrady na druhém misté asi pribliZné ctvrtina ti¢astniki uvedla kom-
binaci sportovnich pienost a zdbavnych potadil. Kriticky nizky zdjem je o vaZné
hudebni porady a o vysilani pro déti a mladez. Jde o to, zda vyznam televize
v zZivoté mladeZe je dostatecné chipan samou televizi, zda tato odpovida zcela
potfebam mladeZe jako urcité spoleCenské skupiny. Zda se, Ze televize zlstava
mnoho dluZzna dospivajici mladeZi, zejména pokud jde o koncepci poradt.
(Vysilani pro déti a mladeZ je zaméfovano predev§im nebo obvykle pouze na
deéti).

Pro podchyceni aktivity mladeZe v lidové umélecké tvorivosti znamenala
nesmirn& mnoho Sout&Z tvofivosti mladeZe, vyhlasena poprvé CSM'*® v roce
1947-48.V roce 1962 doglo k dohod& mezi UV CSM, URO™ a MSK' o spo-
le¢ném vyhlasovani soutéZi tvotivosti. Byla vytvorena soutéZ tvofivosti mlé-
deze a procujicich jako jednotna soutéZ v oblasti LUT'!, fizena spoleensky-
mi komisemi. V poslednich letech v§ak poklesla metodicko-odborné péce o LUT
v domech osvéty. Tyhle otazky fizeni LUT jako celku a metodickd péce nejsou
podnes vyfeSeny.

Zménil se a méni se také zajem mladych lidi o jednotlivé obory a Zanry
amatérské umélecké Cinnosti. Tento vyvoj Ize charakterizovat jako zajmu z ,.tra-
di¢nich obori* (sborovy zpév, divadlo loutky, folklér) na netradi¢ni obory (spo-
lecensky tanec, tane¢ni hudba a dzez, kabarety, divadla, poezie, film, fotografie).

Zajmova uméleckd ¢innost mladeZe miZe plnit své poslani jen tehdy, kdyz
bude masova a na dobré ideové umélecké urovni. Vedeni zajmové umélecké
¢innosti musi byt citlivé. Musi pohotové reagovat na v§echny zdjmy mladeZze,
nestavét se apriorné proti modernim, nékdy i médnim vlndm a tendencim, ale
umét v€as rozpoznat a ovlivnit i vyuzit. Soucasné problémy v této oblasti lze
charakterizovat takto:

a) nevyjasnénost fizeni od shora dold, vztah amatéra a fidich organd,
b) neni dostatek kvalifikovanych vedoucich a s tim spojené nedostatky

v metodické péci,
¢) pretrvavani riznych konzervativnich tendenci ve formach i obsahu, mala

schopnost reagovat na nové jevy a tendence,

148 Ceskoslovensky svaz mladeZe.
149 Ustiedni rada odbortl.

150 Ministerstvo Skolstvi a kultury.
151 Lidova umélecka tvofivost.
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d) pracovnici CSM jsou stile pfili§ zatiZeni organiza¢nimi otdzkami STMP'2

a malo poméahaji vlastni ¢innosti na zadvodech, Skolach a vesnicich.

e) lidové Skoly uméni nedostate¢né plni své poslani ve vztahu k zajmové umé-
lecké ¢innosti, uloZené jim usnesenim UV KSC.

S masovym vkusem mladeZe a s vyvojem spolecenské zabavy souvisi ob-
last dZezu a zédbavné tane¢ni hudby. Pro mladé lidi je tato hudba denni potie-
bou a samoziejmou soudésti Zivotniho stylu. Cas od ¢asu se objevuji médni
viny hudebnich styll a tancd. Reakce na né v prvnich dobach byla nepfili§
Stastna.

Tento postup se zménil aZ v poslednich 2-3 letech. Ani dnes vS§ak nedokaZe-
me v plné mife vCas a vécné reagovat na nastupujici médni viny tak, abychom
co nejvice paralyzovali jejich eventualni negativni ptisobeni a prizpisobili je
nasim podminkam a potfebam.

Modni viny (které vyplyvaji z povahy tane¢ni hudby a spolecenského tance
jako urcitého uzitého uméni) maji u nas tedy vyraznéjsi charakter nez jinde,
vSestrannéji ovladnou repertodr, vytlaci na Cas jiné Zanry (big-beat).

Problémy kolem dzezu se velmi siln€ odrazeji mezi mladezi. Jejich feSeni
je véci jiného odborného materialu.

Velkou ulohu ve vyuZiti volného ¢asu mladeze ma spolecenskd zdbava.
Pravé zde prevlada v podstaté zdbava stejného druhu jako pred 3040 lety.
Zébava, plesy, tane¢ni kavarna jsou pro poradatele predev§im zdrojem penéz,
at jiz na jakykoliv ucel. Existuje tedy rozpor mezi vychovné estetickymi zajmy
a zajmy finan¢nimi. Zisk, penize maji obvykle vétsi vahu. To se tyka iniciativ-
niho pocinu, jako jsou kavarny mladeZe, které na mnohych mistech zacaly
vznikat pred 4-5 lety a uspésné se rozvijet. Zajem mladeze o tato zafizeni byl
velky. Vkusné upravené, ¢isté a moderni prostiedi, dobra hudba, pékny parket,
programy, bez pivnich ¢i rumovych vytrznikd — to v§e mladez pritahovalo.
AvSak kavarny mladeze zachazeji vétSinou na nepfizen majitele. Bylo by jiz
nanejvys ti¢elné, aby ministerstvo vnitiniho obchodu spolu s KNV'3* a CSM
tyto otazky fesilo.

V pojeti zabavy existuji rozpory mezi mladymi a starSimi obcCany, zvlasté
na vesnicich a menSich méstech. Vcelku je vSak troveil zabavy u nés na pftija-
telné vysi, i kdyz nékteré tendence (pasivita, primitivnost) varuji a ukazuji nut-
nost hledat a uplatiiovat nové, zajimavé a soudobé formy zabavy.

Ndérodni archiv, fond Ideologickd komise UV KSC 1958-1968 (f. 10-5), k. 6, arch. j.
23/1, str. 32-38.

152 SoutéZ tvorivosti mladeZe a pracujicich.
153 Krajsky narodni vybor.
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Opakovana shromazdéni na 1. maje v Praze na Petfiné u sochy bas-
nika Karla Hynka Machy pattily k nejvyznamnéjsim otevienym projeviim
opozi¢nich nalad ¢asti mladé generace v prvni poloviné Sedesatych let.
Vysokou symboliku lze spatfovat jiz v datu poradani - viadnouci moci
preferovany Svatek prace byl mladymi transformovan na svatek lasky (jak
odpovidalo mistu shromazdéni) a predevs§im na slavnosti ve stylu tradic-
nich majales. V tomto kontextu je tfeba chapat i vykfikovana hesla, ktera
tvofi pozoruhodny pandan k oficialnim seznamim hesel pro prvomajové
privody. Vzhledem k hospodarské situaci v hroutici se 3. pétiletce a krizi
v zasobovani obsah mnohy z nich neprekvapi. Kritika pfiliSného angaz-
ma Ceskoslovenska v pomoci tzv. rozvojovym zemim (v tomto piipadé
Kubé) se v Sedesatych letech objevovala také pomérné ¢asto, i kdyz ne
v takto pregnantni podobé. A samoziejmé mimoradné mladé lidi drazdily
malé moznosti cestovani do zahranici, zejména do zemi mimo sovétsky
blok. Zprava prokazuje, jak silna byla i v Sedesatych letech tendence in-
terpretovat protesty mladych lidi v kontextu jejich tfidniho plvodu. Jen
pomalu ho doplfiovaly poukazy na neusporadané rodinné pomery.

Informativni zprava o preli€eni G€astnikli vytrZznosti
1. maje na Petfiné

Preliceni se konalo ve dnech 21. —23. 5. 1963 u obvodniho soudu Praha 1.
Hlavni liceni bylo vedeno proti Vladimiru Dohnalovi, Morgensternovi, souro-
zencim Bohdalovym, Stibrovi, Barochovi, Urbanovi a Kochlikovi za trestni
¢in poburovani, vytrZnictvi, hanobeni republiky.

Tito mladi lidé se zicastnili akce na Petfing jednotlivé a nebyli organizova-
ni Zadnou skupinou.

ObZaloba vini jmenované z toho, Ze na 1. maje vecer se aktivné zucastnili
akce u pomniku Méchy na Petiing, vykiikovali hesla hanobici presidenta, vladni
¢initele, nase zrizeni, hanobici nas vztah k Sovétskému svazu, Kubé a dalSim
socialistickym statim. Skandovali tato hesla do mas obc¢ant, ktefi se shromaz-
dili v okoli pomniki s cilem vyvolat poboufeni. Prokurator oznacil jako motiv
jejich ¢inu Skodit naSemu zfizeni. Vykiikovali nasledujici hesla a dal$i hanobi-
ci projevy:

— Pry¢ s marxismem.

— Jsme proti komunismu.

— V nasi republice je to jako v koncentra¢nim tdbofe, protoZe jsme obepnuti
ostnatym dratem.

— Jesté jednou Kubu a mame prazdnou hubu.
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— SNB'* a milici dame pfes palici.

— Maso neni, nejsou tuky, nafadi ndm padé z ruky.

— ,,Vykaslem* na praci at délaji Rusaci.

— Kdyz tu stojim, trnu strachy, Ze mi za to strhnou prachy.

— Neni maso, neni kmin, jen kdyZ litd Gagarin.

— Tti kroky doptedu, dva kroky zpatky, kramy jsou vyZrany, piijemné svatky.
A dalsi, které jsou uvedeny v obZalobé¢.

Tato skupina je pfevazné sloZena z délniki a pracujici inteligence. VEtSina
z nich jsou absentéfi a fluktuanti. Za rok vyméni aZ 3 zaméstnani. Sourozenci
Bohdalovi jiz byli trestani, pochézi z burZoazni rodiny, otec architekt, zamést-
naval kolem 100 lidi. S vyjimkou Bohdala, kterému je 27 rok, ostatni jsou
rozeni v roce 1944-45.

Dohnal — nar[ozen] r[oku] 1945, z délnické rodiny, otec ¢iSnik na Hlavnim
nadrazi Praha, matka v domdcnosti. Pro $patny prospéch byl vyloucen z Pra-
myslové $koly Zelezni¢ni Praha. Pracoval od fijna 1962 u CSD'*® jako délnik
v pfepravé zavazadel, v Zavodech 9. kvétna a od dubna 1963 jako plav¢ik na
Stieleckém ostrové. Je clenem ROH, SCSP.'* Podle posudku a charakteristiky
mél $patnou pracovni moralku, projevoval sklony k piti alkoholu a byl nékoli-
krat disciplinarné vedenim zavodu trestan.

Pti vyslechu doznal, Ze Sel spolu s obZzalovanym Morgensternem k pomniku
Miéchy, aby se tam spolu pobavili. Protistatni a vulgarni hesla povazoval za
zébavu a proto je sdm skandoval.

Morgenstern —nar[ozen] 1944, z délnické rodiny, otec fidi¢ v obchodé Ovoce-
zelenina, matka v tfidirné skladu obchodu Ovoce-zelenina. Ma 2 sourozence.
Absolvoval 3letou Zelezni¢ni skolu pro vlakvedouci, avSak z divodii nespo-
lehlivosti v praci byl zafazen jako posunovac. Je ¢lenem CSM a Brigady so-
cialistické prace'’. Byl jiz n€kolikrat disciplinarné trestan za absenci a Casté
pouZzivani alkoholu. V Klatovech vyvolal jiZ jednou rvacku, za kterou byl po-
kutovan 100,- K¢s.

Pfi vyslechu doznal, Ze se spolu s Dohnalem zt€astnil akce u pomniku Machy
a spolu s nim skandoval hesla. Pti pteli¢eni lhal a dostal se do rozporu s vy-
povédi Dohnala.

154 SNB — Sbor nérodni bezpecnosti.

155 CSD — Ceskoslovenské stétni drahy.

156 ROH — Revoluéni odborové hnuti, SCSP — Svaz ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi.

157 Brigady socialistické prace vznikaly od roku 1958 jako kolektivy pracovnikd, jejichZ Cle-
nové mély ,,socialisticky pracovat, socialisticky Zit“.
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Sourozenci Bohdalovi — Rosand — nar[ozen] 1936, Emilie — 1940 — pochazi
z burZoasni rodiny, otec zemiel ve vazbé za pokus o pfechod statni hranice.
Matka trestdna za spekulaci. Pochazi z 9 déti, z toho jsou 2 ve vézeni.
Rosand Bohdal byl trestan v roce 1955 18 mésici vézeni za pokus o prechod
hranice republiky, v roce 1960 1 rok vazby za rozkradani majetku v socialis-
tickém vlastnictvi.

Emilie Bohdalova — trestana v roce 1959 — 4 mésice podminéné za urazku
vetejného Cinitele.

Neékolikrat zménili zaméstnani. Podle posudka byli v zaméstnani oblibeni. Emi-
lie pracovala ve StfedoCeskych tiskarnach v kolektivu BSP',

Ptiznali svoji ucast na skandovani hesel. Emilie doznala i napadeni ob¢ana pfti
zékroku bezpecnosti.

Stibr — nar[ozen] 1944, pochazi z rozvracené rodiny, otec podruhé Zenat.

V misté bydlisté pokladan za paska'®, nedokoncil sklarskou $kolu a nyni v praci
absentér.

Pfiznal, Ze skandoval hesla o koncentraku v CSSR. Zdtvodiioval to tim, Ze

babicka bydli u Dé¢ina na statni hranici, kde jsou ostnaté draty, i kdyz jde
o lid[ové] dem[okraticky] stat.

Baroch —nar[ozen] 1944, pochazi z dobré rodiny, otec je svédomity pracovnik
Meéstské spravy spoji, stranicky funkcionafr. Pracoval jako montér, pracovni
moralka velmi dobr4, zapojen v socialistické soutéZi, je clenem CSM. Organi-
zace projednala jeho pfipad a rozhodla na navrh obhdjce s[oudruha] Mazla
podat navrh na prevzeti jmenovaného na zaruku. Obvodni prokurator zamitl
tuto Zadost, protoZe jde o ¢in vétsi spolecenské nebezpecnosti. V heslech vy-
chvaloval armadu USA.

Urban Jan — nar. 1945, otec fidi¢, rozhdrané rodinné poméry (soudili se s ba-
bickou o syna).

Po 3 ro¢nicich strojnické primyslovky byl vyloucen za Spatné chovani (3x 3. stu-
pefi z chovani). Na $kole zastdval funkci v CSM — kulturni referent. Byl drzy,
predstiral rizné choroby, v misté bydlisté a na spoluzaky mél negativni vliv.
Nez byl vyslan do Skoly, pracoval v Tatfe Smichov, kde byl ¢lenem Brigady
socialistické prace, kterd na néj podala dobry posudek.

158 BSP — brigada socialistické prace.

159 Pasek — oznaceni pro mladika, ktery se vystfedné oblékal, obdivoval se zdpadnimu Zivot-
nimu stylu a $titil se poctivé prace. Jednalo se o jakysi predstupen ke zcela krimindlnimu
chuligdnovi.

101

‘ speed sbornik.p65 101 5.5.2010, 11:25



Mladi, levice a rok 1968

Po vylouceni ze skoly, preSel v dubnu pracovat na stavbu mladeze TuSimice,
kde pracoval jako montér a odpracoval pouze 10 smén.
Priznal se k vyktikovani nékterych hesel.

Kochlik — po vojenské zakladni sluzbé. Pracoval jako zavoznik, pozdéji byl na
brigadé SONP'® Kladno. Pfed vojnou pracoval v zavodé€ Libus, kde mé&l dob-
rou pracovni moralku a chovani. Nyni byl hodnocen jako ,pasek* (v misté
bydlisté). Na poslednim pracovisti byl hodnocen kladné. Doznal, Ze se dopus-
til hanéni Machy a kulturni tradice naSeho naroda hrubym a drzym zptsobem.
Nevyktikoval protistatni hesla a nebyl souzen.

Obhajoba:

Obhgjci se shodli na nazoru, Ze obZalovani byli svedeni masovou psycho-
sou t¢astnik® a vinu se snaZili hledat jinde. Obh4jce Diamant uvedl, ze CSM
se nestard o své Cleny a ¢imZ se oni dostavaji na Sikmou plochu. Dokazovali to
na tom, Ze ve skupiné je nékolik ¢lent a funkcionaid Svazu mladeze. Obviio-
vali Svaz mladeZe z toho, Ze na 1. maje neorganizoval Zadnou zabavu v okoli
pomniku Machy i jinde. Obhdjce Kochlika uvedl, Ze jeho vyroky byly mno-
hem podobné programiim a vystoupeni nékterych naSich umélci v televizi
arozhlase s vyjimkou toho, Ze oni jsou za to placeni.

Obhdjce u sourozencti Bohdalovych uvedl jako diivod spachani jejich ¢inu
v tom, Ze je to projev nedostatku vychovy nasi mladeze. Uvadél, Ze tito byli do
15 let vychovavani v Domové mladeZe.

Obhijce Stibra uvedl, Ze nedostatkid naplné vecer na 1. maje vyuZilo néko-
lik elementd, které nebyly dopadeny a Stibr a ostatni byli pouze svedeni.

Vétsina obh4jcii celkem nevhodnym zptsobem vyuZivala nékterych nepod-
statnych nedostatkti v obhajob€ nebo ve vypovédi svédkl. Na tom stavéli to,
Ze Cast Clent skupiny nebyla usvédcena a nelze ji proto odsoudit. U vSech vy-
loucili neptatelsky vztah k republice.

Rozsudek:
Dohnal — 3 roky odnéti svobody nepodminéné
Bohdalova — 2 a pul -1 -
Bohdal — 2 roky -
Stibr — 18 mésici -
Morgenstern — 10 mésict - -
Urban — 8 mésict -

160 Spojené ocelarny, narodni podnik.
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Baroch — 7 mésict - -
Kochlik — pfeddn mistnimu lidovému soudu.

Prokurétor nepfijal rozhodnuti soudu u Kochlika a obhdjci Morgensterna, Ur-

bana a Barocha se odvolali k vy§§imu soudu. VSichni odsouzeni se nevyjadfili
k rozsudku.

Ndrodni archiv (NA), fond UV CSM - Praha, k. 1410.

Deset bodd, které si vytycili vysokoskolsti studenti v dobé stavky v lis-
topadu 1968. Studenti stavkovali proti nastupujicimu rezimu tzv. norma-
lizace. Mezi stavkujicimi studenty podle pamétnikl panovala velmi bouf-
livd nalada, ostfe zamérena proti okupantdim i proti jejich domacim
spolupracovnikim. | kdyz stavkujici studenty podporila i nezanedbatelna
cast pedagogd, jejich protesty skoncily bez vétsich Gspéchl. Nezdar stav-
ky vyvolal u nékterych aktivistl pocit, Ze je potfeba podniknout razant-
nejsi akce. V lednu 1969 tak nasledoval ¢in Jana Palacha.

1. Zaklad nasi politiky je a bude Aké&ni program KSC, pfijaty na dubnovém
plénu UV KSC.

2. Nedojde ke kabinetni politice, zejména se obnovi proud informaci v obou
smérech mezi ob¢anstvem a vedenim.

3. Zavedeni cenzury v hromadnych sdélovacich prostfedcich je opatfeni do-
casné a nebude trvat déle nez pil roku.

4. Nesmi byt dotéena shromazdovaci a spolCovaci svoboda.

5. Bude zaruc¢ena svoboda védeckého badani i literarniho a kulturniho pro-
jevu.

6. Osobni a pravni jistota ob¢anti bude zarucena.

7. Ti, ktefi ztratili divéru a nedostatecné hajili sva stanoviska, nebudou dale
setrvavat ve svych funkcich.

8. Bude se pokracovat v ustanovovani podnikovych rad pracujicich, jako pod-
nikovych rad samospravy.

9. Bude zarucena svoboda vyjezdu za hranice.

10. V oblasti zahrani¢ni politiky nesmi dojit k participaci na akcich, jeZ jsou
v rozporu s city ¢[eskoslovenského] lidu, Chartou OSN'®! a VSeobecnou
deklaraci lidskych prav. ProhlaSujeme vefejné, Ze krédem naSich ¢ind je
vyhradné humanni myslenka socialismu v CSSR. Legdlni i nelegalni né-

161 Organizace spojenych narodu.
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tlak vyvijeny na CSSR povazujeme pouze za doc¢asny. Nesmifime se ni-
kdy s tolerovanim velmocenské politiky, vedouci k rozdéleni narodi. Lid-
stvo musi spojovat mySlenka vzajemného respektovani, nikoliv psychdza
strachu.

P. David: Studentska stavka 18. - 21. listopadu 1968. Praha, Svaz vysokoSkol-
skych studenttl 1968, str. 2.

Clanek Miroslava Proke$e, tehdy studenta Pfirodovédecké fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze o ¢innosti Svazu vysokoSkolského studentstva
(SVS) v ramci priprav pohrbu studenta Filozofické fakulty UK Jana Pala-
cha, ktery se 16. 1. 1969 pokusil na protest proti nastupujici tzv. ,norma-
lizaci“ o sebevrazdu upalenim a 19. 1. téhoz roku utrpénym zranénim
podlehl. Svaz vysokoSkolského studentstva, ktery patfil mezi radikalné
proreformni organizace mladeze v letech 1968-69, organizoval jiz 20. ledna
1969 tryznu za Jana Palacha v centru Prahy. Vyrazné se podilel i na pfi-
pravach samotného pohrebniho obfadu v mistnostech Karolina, na némz
pronesl| projev i predseda SVS Michael Dymacek, a smute¢niho privodu
mezi Staroméstskym naméstim a budovou Filozofické fakulty UK (dnes
na Namésti Jana Palacha). Posledniho rozlou¢eni na OlSanskych hibito-
vech se Ucastnili pouze rodinni pfisluSnici. Smute¢ni obfady za Jana
Palacha se preménily v mohutny protest proti nastupu tzv. normalizace
a z mladického studenta, ktery zahynul pro své idealy, se stal jeden
z nejvyraznéjSich symboll odporu vic¢i nastupujicimu rezimu. Za podil
na ucténi jeho pamatky zaplatili pozdéji mnozi z organizator( véetné pred-
stavitell Svazu vysokoskolského studentstva véemoznou perzekuci ze
strany rezimu.

10 dni v pohotovosti

Ve dne v noci drzeli studenti dobrovolnici sluzbu na sekretariaté¢ Svazu vy-
sokoskolského studentstva Cech a Moravy v budové na Gorkého ndmésti.'®>
Studentska tiskova agentura TAISS vydavala denné o ptilnoci informace ze
vSech vysokoskolskych center. Bez dalnopist, bez telegrafu, bez placenych
redaktorti a stalych dopisovatelil. Jen z telefonickych zprav, ze stovek rezoluci
a soustrastnych telegraml. Pouze pro vnitfni potiebu fakult. Pfesto se denné
objevovaly vylepeny v podchodu na Vaclavském namésti a kolem nich hlouc-
ky lidi. Cetli o manifestacich, hladovkach, smute¢nich shromazdénich, zvlast-
nich vlacich a pochodech do Prahy k ucténi pamatky Jana Palacha.

162 Dnes Senovazné namésti.
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A v pondéli 20. ledna se konala vaZna demonstrace 1 v Praze za Ucasti
desetitisicii. Zacali jsme ji ptfipravovat teprve tyZ den v 0.30hod[in], kdy jsme
jednali na Méstské spravé VB!% o organizacnich detailech.

Ptiblizovalo se datum pohibu. Stejné jako pfed Majilesem 68, pred listopa-
dovou stavkou, i nyni se z ,,obvykle dobfe informovanych kruh* organizatoti
dovidali, Ze do Prahy se stahuji recidivisté a kriminélni Zivly, provokatéfi bu-
dou podpalovat obCany a automobily, ¢ast Lidovych milic je pfipravena zakro-
¢it proti smute¢nimu pruvodu, nahle pfijel Kosygin'®, sovétské tanky se blizi
ku Praze, o¢ekava se statni prevrat. Ak¢ni vybor prazskych studentii prohlasil,
7Ze trasa privodu byla vybrana nevhodné a az do posledni chvile Z4dal jeji zménu,
jinak Ze neponese za priibéh pohibu Zadnou odpovédnost. Clenové predsednictva
SVS nedélali t¢éméf nic jiného, nez Ze jednali s ¢eskou vlddou. Nedoséhli toho,
aby byl pohiben na VySehradé (o néjZ zadali pozistali, prfedsednictvo SVS
a biskup dr. Tomasek,'® apostolsky administrator prazsky) a navic byla na né
svalena veSkera odpovédnost za pribéh pohibu. Prohldseni a vyzvy, oplyvajici
velkymi a prazdnymi slovy, byly vydavany jako na béZicim pésu.

V této situaci pokracovali organizatofi v pfipravich dnem i noci, nespali
a energii Cerpali vétSinou z vlastnich zasob. JiZz v patek se v Karolinu stiidaly
desitky studentii ve dvanéictihodinovych sménach poradkovych sbort. Starali
se o desetitisice lidi v obrovské fronté. Starali se i o tisice véncil, o ¢estné stra-
7e, sedéli u telefontl a vysilacek.

V sobotu dopoledne nastoupilo podle pokynt 1500 studenti oznacenych
poradatelskymi paskami SVS a dalsi tisice, na néZ ne uz pasky nedostaly. Za
pomoci piislu$nikit VB vyklidili ulice od parkujicich automobilti. Potom pfi-
pravili trasu pro smute¢ni pravod. Hlidali nebezpecné useky, odhanéli zvédav-
ce s leSeni a s vrcholu souso$i Mistra Jana Husa.'*® Trasa byla rozdélena na
9 usekd, jejichz velitelé si védéli rady i v ptipadé paniky nebo provokace. V kaz-

163 VB — Vefejna bezpecnost.

164 Alexej Kosygin (1904-1980), vyznamny sovétsky politik, v letech 1964-80 predseda Rady
ministrd SSSR, 1948-52 a 1960-80 ¢len politbyra UV KSSS. Vyznamné zasahoval do
déni v Ceskoslovensku v letech 1968—69. 23. 1. 1969 napsal stejné jako Leonid I1ji¢ Breznév
dopis svému &eskému protéjsku (v Kosyginové piipadé $lo o premiéra Oldficha Cernika),
v némz vyzval Ceskoslovenského Cinitele, aby zamezili ohlasy na Palachtv ¢in a zasadili
se o zastaveni odporu proti ,,normalizace situace” v zemi.

165 Minén FrantiSek Tomasek (1899-1992), ¢. predstavitel fimsko katolické cirkve. V roce
1949 byl tajné vysvécen na biskupa, v letech 1965-77 apostolsky administrator prazské
arcidiciecéze. 1977 byl jmenovan kardindlem, v letech 1977-92 arcibiskup prazsky a pri-
mas Cesky.

166 Minén pomnik od Ladislava Salouna v Praze na Staroméstském namésti.
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dém tseku bylo také 1ékai'ské stanovisté prvni pomoci. Ridici vysilacka v au-
tomobilu pred Celem privodu méla stalé spojeni se stanovisti v Karolinu, na
Filozofické fakulté, na SVS a na OlSanech.

Mezitim na Olsanech vyklidili lenové Akademické legie z dejvické VSCHT'Y
velky prostor, aby tak dostdli slibu, Ze vlastni obfad se bude konat jen za Gi¢asti
rodinnych pfislusnikil a zvanych hostl. S t€mi se vSak dostalo dovnitt i nékolik
desitek filmarid a fotoreportéra.

Pét vysilacek Svazarmu,'® sedm kapesnich radiostanic, nékolik megafont,
35 osobnich vozd, ¢tyfi ndkladni a dva autobusy je jisté nedostatecné vybaveni
pro akci, jiz se zucCastnily statisice. Proto nejen ochota riiznych zavodt a instituci,
snaha Ak¢niho vyboru prazskych studentil a obétavost studentskych poradko-
vych sbortl, ale hlavné obrovskd ukdznénost a uvédomeélost obcant, ktefi se
sjeli ze vSech koutil republiky, aby vyprovodili Jana Palacha na jeho posledni
cesté, je tim momentem, ktery rozhodl o distojném priibéhu. Tento moment
snad také kone¢né prinuti nékteré nase predstavitele, aby prestali fakticky pro-
jevovat studentiim i celé verejnosti nediivéru v jejich politickou zralost.

167 VSCHT — Vysoka $kola chemicko-technologicka.
168 Svazarm — Svaz pro spolupréci s armadou, spoleCenskd organizace, kterd mj. sdruzovala
i radioamatéry a zdjemce o radiotechniku.
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