
Dlouho dob é pÍičiny glob rální
ekonomickéktize a možnosti jejich

t a  .etrmrnace
lng' Mi|oš Pick, CSc. tl externíspolupracovník Makroekonomického oddě|ení
Českomoravské koníederace odboroWch svazů 1

1. Dloultodobé příčtny krize

1'1 oslabovdní konkurenceschopnosti
anízká.míraúspor v USA

Globální ekonomická krize byla qrvolána vnitřní-
mi i vnějšími příčinami., Na jedné straně se v USA
zpomaluje růst hlavního dlouhodobého faktoru
konkurenceschopnosti, produktivity p ráce. Zatim-
co po příchodu znalostní ekonomiky, od druhé po-
loúny devadesátých let, se po dobu jednoho dese-
tiletí zdvojnásobil růst produktivity asi na 2 pro-
centa ročně, v posledních letech opět spadl asi na
1 plocento ročně ;ako předtím od osmdesátých let
(Maddison' 1995)' a je tedy opět nejniŽší za po-

s]edních téměř 140 let v protíkladu k úspěšnému
vývoji ve Švédsku, představiteli znalostně sociáln!
ho státu, které dosahuje 2 procent ročně. Jest]iže
v poválečném období byla v USA úroveň produkti-
vity dvojnásobná proti vyspělému jádru Evropy'
dnes tento předstih směřuje pod desetinu.

Také Světová ročenka konkurenceschopnosti
(IMD' 2007) ukazuje oslabenÍ pŤedstihu USA ze.
jména vůči Skandinávii. Na základě vícekriteriá1ní-
ho hodnocení (podle 246 kritérií - tedy nejen
kva]itatiVních, hodnocených 3,7 tisíci hodnotitelů

v 55 zemích] dává na první místa v pořadí celkové
konkurenceschopnosti USA a Skandinávii (USA na
1. místo, Dánsko na 5. a Švédsko na 9. místo]' Ně.
mecko na 16' místo.

V návaznosti na své dosavadní analýzy výkon-
nosti mode]ů evropského sociáIního státu v soutě-
Ži s USA (Pick' 2006) soudím, že h1avní příčinou je

oslabování předstihu USA v rozví;ení kvalitativ-
ních faktorů produktivity' zaloŽených na znalos.
tech' Potvrzuje to i v průběhu této dekády ktesající
podíI sofistikovaných (vysoce a rnýše středně tech-
nologicky náročných) produktů na vývozu.

Prolínají se zde dvojí tendence. Z jedné strany
vý'voz techno1ogicky nej náročnějších produktů pa-
trně naráŽí na své současné meze. V USA pokles
jejich u7sokého podí1u není však plně vyrovnán
vzestupem další skupiny, a to i pro nízký ývoz -

dokonce čistý dovoz _ automobi]ů. V dalších srov-
návaných modelech jejich podíl v obou těchto
skupinách stagnuje Na druhé straně všechny srov-
návané modely vyuŽívají defenzivní cesty sniŽová-
ní podílu nejnižší skupiny vymíséováním (outsour-
cíngem] jednoduchých ýrob do méně l,yspělých
zemí s levnou prací.

V sofistikovanosti produktů - v souhrnu obou
nejvyšších skupin - oslabuje předstih USA nato1ik,

AutorčlánkuděkujeE Klvačové,L.Kružíkovi,M.Myantovi,J Navrátilovi,| Švihlíkové,o Turkovi,] tlngermanoviaR Vintro-
vé za připomínky k textu
Tato analýza se zaměřuje na zrání krize do roku 2007, protože od roku 2008 zočínajícín propuknutím krize došto ke jomu pro.
ti dosavadnímu VWoji, který musí být analyzován samostatně Výsledky za léta 2008_20O9 přitom naznačují, že hIavní přiČina
krize, nedostatečnó konkurenceschopnost UsA, přetrvává od krize se odpoutávají jen velké rozvojové země, zejména skupina
BRIC.
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Že jsou zejména vyspělými zeměmi EU předstiho-
vány v docilovaných cenových hladinách fvčetně
vyvozu) - Německem o Více neŽ 20% a Švédskem
o více neŽ 30 %.

Z dostupných pramenů lze předpokládat, že
jednou z hlavnÍch příčin oslabování předstihu USA
v rozvíjení znalostních faktorů produktivity je -

spolu s vědou a výzkumem - zejména vzděIáváni

ftabulka 3].
Čistě tržní USA i sociálně znalostní Švédsko

mají proti oslabenému sociálnímu státu Německa
a většině ostatních ryspělých zemí podstatně vyšší

ýdaje na vzdělávání, v tom zejména na terciární
vzďě]'áváni. To jim umoŽňuje dosahovat mnohem
vyšší míry tohoto vzdělávání u nastupující genera-
ce i jeho vyšší průměrné kvality. Tato průměrná
kvalita je však v USA patrně trhem mnohem více
diferencována a to ie pro její účinnost rozhodující.

PřestoŽe USA byly první v rozvijeni informační
a znalostní ekonomiky' jejich čistě tržn| cesta, za.
loŽená i v terciárnÍm vzdělávání na jeho financová-
ní ze dvou třetin ze soukromých zdrojů, je méně
účínná než solidární cesta' založená na financová-
ni vzdě|áváni téměř výlučně z veÍejných zdroi,i.
PIacení školného představuje sociální síto V přístu-
pu mozků ke vzdě]ání. Kromě toho' převáŽně po-
tIŽněné vzdělávání má za Íasádou prestiŽních elit-
ních univerzÍt hluboce diferencovanou kvalitu
ostatních škol'

USA jednak oslabují svůj předstih V kvalitatíVní
konkurenceschopnosti vůči vyspělým zemím, jako
jsou zejména státy Skandinávie, které si so]idární
cestou úspěšně osvojují znalostní faktory produk.

tivity' a přitom zdaleka ještě nedosáhly cenové, re-
spektive nákladové konkurenceschopnosti rozvo-
joých zemí, které jdou cestou násobně levnější
práce' iako například Čína.

Z druhé strany je kurz amerického dolaru ,,ta.
Žen.. vysokým přÍlivem zahraničních investic,,,na-
sávaných.. dlouhodobě extrémně nízkou mírou
hrubých domácích úspor (včetně odpisů), v tom
výrazné i čistých úspor domácností. Ta v pováleč-
ném období přesahovala 10 procent HDP, od osm-
desátých let do devadesátých let se postupně sníŽi
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Tabu|ka č.2 >> Technologická náročnost vývozu (v %o vývozu země)
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l Vysoká |:
. Vyšší střední 

;
' Vysoká a vyšší střední ce|kem :

' Nižší střední :

i ttizka :

Pramen: OECD: Stat Extracts, 2008
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13,0
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22,7 l
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čistě tržní cesta, založend i u terciárním uzděltiudní na jeho financoudní ze
duou třetin ze soukromých zdrojů, je méně účinnrinež solidární cesta, založe-
nd nafinancoudni uzděltiudní téměř uylučně z ueřejných zd ti. Placení škol-
ného předstauuje sociální síto u přístupu mozků ke uzděIdní' mě toho, pře-
uóžně potržněné uzděIáuání md za fasddou prestižních elitních uniuerzit hlu-
boce diferencouanou kualitu ostatních škol.

AbsoIventi terciárního vzdě|ávání1)

Hodnocení terciárního vzdě|ávání,)

i Ce|kové úhrnem
G ' = -  :

59+ iTe  á rníve ře|né.ď* :  :
9šš 

.Te árnÍsoukromé

t 4 )

1  2 7  1 1

i 6,33) . 6,03)

| 7,4 : 5,2

i  1 , 0  .  1 , 0

1 ,9  '  0 ,1

|  2 , 9  ,  1 , 1

'  6 ,1)

.  o , t

,  1 ,6

. 0,2

.  1 ,81 6  |  2 7i : Terciární úhrnem

1)V o/o věkové skupiny 25_34|etých
,t V bodech, up|atnění zna|ostí v podnicích na desetibodové šká|e podle IMD Wor|d competitiveness Yearbook 2oo7
3) zoeT
Pramen: OECD: Education at a Glance, 2007; IMD World Competitiveness Yearbook 2007
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Tabu|ka č' 3 >> Ukazatele vzděltivdní podle hospodóřských a sociólních modelů
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la na poloúnu a od roku 2005 byla dokonce
záporná (tabulka 4) ' a to poprvé od Velké krize tři-
cátých let (Šúhlíková, 2008).

Soudím, Že je to důsledek zpomalování růstu
reálné mzdy v souúslosti se zpomalováním růstu
produktivity i s konkurencí zemí s levnou prací,

ale i kapitálového spoření na důchod, coŽ lytěsňu-
je jiné úspory a vede naopak k !rysokému zadlužo-
vání obyvatelstva' a to především na hypoteční
bydiení a na vzdě]ávání. To je patrně odvrácená
tváŤ potrŽňování veře|ných sluŽeb. Růst ekonomi-
ky při nízkém růstu produktivity a nízkých úspo-
rách byl stáIe úce udrŽován zadlužovánim v za-
hraničí, a to z velké míIy u rozvojových zemí'
v tom asi z poloviny u Číny.

Podle soudobých teoretických i analytických
poznatků by každá z obou uvedených příčln - ne-
dostatečná konkurenceschopnost a nizká míra
úspor - sama o sobě stačila ke Způsobení setrva]é
nerovnováhy běŽného účtu platební bi]ance Sou-
běh obou těchto příčin však navíc vytváří ,,zámek..
proti překonání této nerovnováhy _ přetahují se
o kurz ameríckého dolaru' První příčina jej stlaču'
je a druhá jej naopak výahuje a nepustí jej až na
rovnováŽnou úroveň. V těchto podmínkách trhem
vytvářený [tzv. plovoucí) kurz není ani konkuren.
ceschopný (neposkytuje dostatečnou ochranu ne-
dostatečně konkurenceschopné produktivitě), ani
rovnováhotvorný a naopak vytvářÍ setlvale rostou-
cí schodky běžného účtu

1. 2 NerounováIty vyvolané liberalbací
mezindrodního obchodu

K tomu přistupuje vnější a ještě pevnější ,,zámek..,
soudobá nevyvážená, neoliberá]ní, neokoloniální
liberalizace světového obchodu. Podle Washing-
tonské doktríny nutí i nejméně vyspěié rozvojové
země k předčasné liberalizacl jejich zahraničního
obchodu. V devatenáctém století industrializaci
kontinentální Evropy a USA proti tehdejšímu stole-
tému předstihu anglické průmyslové revo1uce
a obdobně po druhé světové válce ,,doháněcí..in-
dustrializaci asijských tygrů ochránila individuali-
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+ Zovaná tradiční ce1ní a necelní ochrana' Pokud
průměrná mzda těchto zem| zaostávala úměrně
průměrnému zaostávání produktivity, byly prů.
měrné ýroby cenově konkurenceschopné při kur-
zu měny blízkém paritě kupní síly a ty podprů-
měrné byly ochraňovány uvedenou individualizo-
vanou ochranou. Washingtonská doktrína však
nabízí nevyspělým zemím plošnou ochranu jejich

rozvojové fáze jen tzv' ,,konkurenčnÍm.., státem ří-
zeným, extrémně nízkým kurzem jejich měny.
Nutí je tím k mnohem hlubšímu podbízení levnou
prací, neboé kurz je stanoven úměrně zaostáváni
produktivity jejich nejh1ouběji zaostávajících, tepr.
ve osvojovaných, zpravidla sloŽitějších výrob.
Např. Cína má dosud kurz své měny i k oslabené-
mu americkému dolaru méně než poloviční, neŽ
by odpovídalo paritě kupnÍ sÍ|y její měny.3

Toto podbízení je pro ni velice nák]adné - v]ast-
ně tím subvencuje vyspělejší země v rozsahu asi
18 procent svého hrubého domácího produktu,
zatímco vyspělé země neplní ani svůj závazek
podporovat rozvojové země příspěvkem ve ýši
0,7 procenta svého HDP. Marxův pojem vykořiséo-
vání, odvozený ze vztahu mezi kapitálem a prací
v podmínkách kapitalismu devatenáctého století,
se v éře neoliberálně deformované globalizace pře.
náší také a především do vztahu mezi vyspělými
(bohatými) a rozvojovými (chudými) zeměmi.

Navzdory tlaku USA však Čína, pokud by se ne-
wátila k individua]izované celní a necelní ochra-
ně, nemůže výrazně zpevnit kurz své měny, proto-
žeby ztratil tuto svou ochtannou úlohu' Ten však
ztrácí naopak svou původní rovnováhotvornou
úlohu a setrvale vytváří vysoký ývozni přebytek

běžného účtu ČÍnn který v roce 2007 dosáhl
11 procent jejího HDP a z velké části je dosahován
orávě vůči USÁ.

Uprostřed mezi oběma těmito póly jsou vyspělé
země, konkurující USA kvaiitativně, jako je vyspě-
lé jádro EU, a zejména její hlavní exportéI, Němec-
ko. Vůči USA má lrysoké vývozní přebytky obdob-
ně jako Čína a vůči rozvojovým zemím, jako je
ČÍna, lysoké schodky, obdobně iako USA. V po-
dobném postavení je i da]ší h]avní exportér, Japon-
sko. Da1ším ',mezistupněm.. jsou např. nové, ,'lev-
nější.. členské země EU _ VČetně České republiky,
které mají vysoké exportní přebytky vůči vyspě-
1ým zemím EU a vysoké schodky vůč1 rozvojovým
zemím,jako je Čína.

Teorie i politika tyto skutečnosti lrykládají pro-
tichůdně. UsA tyto své schodky vydávaly za dob-
rodinÍ pro ostatní svět, kterému se tím dostáValo
moŽnosti setrvale \,rytvářet zde své vývoznipřebyt-
ky' To by však pro něj byly výhodné investíce, jen
kdyby byly výnosnější než jejich umístění v domá-
cí ekonomice či jinde. VýtěŽek těchto investic 'e
však umrtvován v nadměrných deúzových, pře-
vážně dolarových rezervách těchto exportních
zemí. Např. ien rezervy Číny, kolem 2 bilionů ame-
rických dolarů, představují více než čtvrtinu světo-
vých rezerv a aŽ osminásobně přesahují ,,normu..'
doporučující pokrýt jimi 3_4 měsíční dovoz. Jeiich
hlavní, dolarová sloŽka se znehodnocuje s jeho

kurzem. To vše svědčí spíše naopak o tom, že USA
Žily,,nad poměry.. na úkor exportnÍch zemÍ.

Tento stav je jiŽ neudrŽitelný. Mohl by vyústit,
na rozdíl od dosavadní povlovné, ve skokovou ztrátu
postavení amerického dolaru jako světové rezervnÍ
měny s ieště mnohem hlubšími turbulencemi glo-
bá]ní ekonomiky. Přitom právě privilegované posta-
vení amerického dolaru jako světové rezervní měny
i jako měny, v níž jsou vyjadřovány ceny komodit,
počínaje ropou a plynem, je - spolu se silnými
spekulačními vlivy na finančních trz|ch - další rný-

' Uvedená individualizovaná ochrana je néně nákladná, nese však rjziko subjektivismu, a tedy j motivace k ,,zlenivění,,, pokud
není přÍzpůsobována možnostem dohánění' Plošná ochrano směnným kurzem je mnohem nákladnějši, ale dtiva rovnou šanci,
avšok diskriminuje zaoskivající země tak, Že následně ohrožuje konkurenceschopnost vyspětých zemí. LiberálnÍ klasikové poŽa-
dovali dÍskriminaci tehdy zaostáVajících zemí ještě jednostranněji odnítali jim umožnit individualizovaný protekcionjsmus,
aniž by jim nabídli plošnou ochranu ,,konkurenceschopným,, kurzem měny, jak umožňUjí neotiberálové'. afu to Vtostně pro-
tekcionismus naruby ke konzervování předstihu Anglie Hlavní postava, Adam S th, toho využíval vědomě ýtasat liberaiizaci
jen na trzíCh zboží, ale v námořní dopravě, kde Anglíe tehdy předstih neměla, požadoval přepravu jen angtickými lo i (Reich,
1991 )
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znamnou pŤíčinou, která táhne kurz USD nad rov-
nováŽnou úroveň. Je to začarovaný kruh. Nadhod-
nocený americký dolar vede k uvedeným neudrŽi
telným nerovnováhám, ale jeho rychlý pád na
rovnováŽnou úroveň by patrně byl posledním spou-
štěčem skokového, tvrdého přistání při ztrátě uvede-
ného privilegovaného postavení amerického dolaru.

Je ironií osudu, Že tento VýVoi zkolaboval v nej-
lryspělejší zemi, která z něj těž|la, a nikoli ve vel-
kých rozvojov.ých zemích, které na něj doplácely.
Bylo to umoŽněno jejich Velikostí, neboé i při plné

2. 1 Soup eření konkurence kv alitativní
s konkurencí levnou prací

Budeme analyzovat z jedné strany, zda a jak kon-
kurenceschopnost země souhrnně odrážejí cenové
hladinn vyjádřené poměrem parity kupní síly
měny k jejímu směnnému kurzu, a z druhé strany,
zda a jak jsou ty'to cenové hladiny závislé na eko-
nomické uýkonnosti země (HDP na obyvatele),
respektive na úrovni produktivity, která je jejím

:l::::::::' :::::::: *:: :::"::: il:ti ll
m u níž jsou uyjadřouány ceny komodit, počínaje ropou a plynem, je -
spolu se silnými spekulačními uliuy na finančních trzích - namnou příči-
nou, kterd táhne kurz USD nad rounoudžnou úroueň. Je to začarouaný kruh'
Nadhodnocený americký dolar uede k neudržitelným nerounouáhdm, ale jeho
rychlý pád na rounoudžnou úroueň by patrně byl posledním spouštěčem skoko-
uého, rurdého přistdní při ztrdtě priuilegouaného postauení amerického dolaru'

liberalizaci zahraničního obchodu mají jeho podíl
na HDP poměrně nízký - v Cíně export představu-
je v poměru k HDP jen asi třetinu' V něktelých
malých liberalizovaných rozvojových zemích je

míra otevřenosti a důsledků cenového podbízení

mnohem vyšší a přispívá k jejich kruté chudobě,
vyvolané,i cenoým podbízením potlavin vyspělý-
mi zeměmi a vysokými cenami komodit včetně
ropy. Patří k zemím, kde v důsledku extrémní chu-
doby ročně umírá 18 milionů lidí (Pogge' 2002;
WHO, 2004; Hrubec, 2008).

2' Zobecnění ltlavních tendencí ve světové
ekonomice

Pokusme se testovat a zobecnit hlavní uvedené
tendence, soupeření konkurence kvalitativní, zna.
lostní s konkurencí levnou prací' vliv vzděIávání
na kvalitativní konkurenceschopnost a v tom vliv
terc1áIního vzděiávání, a to korelační a regresní
analýzou fneváŽenou velikostí jednotlivých zemí)'

telatura i teorie (Balassa-Samuelson) a pokusíme
se jít hlouběji.

Tato záVis1ost se v neoliberá]ně globalizovaném
světě projevuje rozpolceně. Do doby znalostní éry,
která se ve vyspělých zemích zač1nala rozújet
v polovině devadesátých let, se tato závislost ne-
zkresleně projevovala především právě mezi těmí-
to zeměmi, jak testovala kore1ační a regresní analý-
za zarck 1998. Mezi méně vyspělými zeměmi byla
však jiŽ od osmdesátých let ovlivněna uvedenou
po1itikou levné práce, která zlevňuje práci tím více,
čím hlouběji ekonomická výkonnost země zaostá.
vá, Zde tedy by1a tato Záúslost vyjádřena mnohem
strmější přímkou. Porovnejme i změny do roku
2007 (viz dále grafy 1 a 2)'

Mezi tyspělými zeměmi se s rozújením zna.
lostní éry postupně rozevírá rozdí1nost jejich ceno-
vých hladín, v rostoucí míŤe odráŽejících kvalita-
tivní konkurenceschop nost, za|oŽenol na kvalitě
v širokém slova smyslu - na dokonalosti produk-
tů. Ta je stále Více vytvářena znalostmi, zhmotně-
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+ Graf č. 1 >> Relativní cenové hladiny v ztivislosti na ekonomické výkonnosti země (HDP/obyv.) v roce
1998 (v o/o, USA = 1 00 o/o)
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Pramen: OECD, 2000; WllW, 2000; Turek, 2002

Graf č. 2 >> Relativní cenové hladiny v závislosti na ekonomické výkonnosti země (HDP/obyv.) v roce
2007 (v oh, USA = 100 %)
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lými v sofistikovanosti těchto produktů. Strmost
přímky (koeficient regrese), vyjadřující tuto záVis-
lost, se postupně zvyšuje. ZaI1mco v prvním ze sle-
dovaných období o 1% vyšší ekonomické ýkon-
nosti odpovídala jen o 0,2%vyšši cenová hladÍna,
v posledně sledovaném období to by|a již o 0,8o/o
vyšší cenová hladina, přičemŽ tato záVis]ost vy-
světluje téměř polovinu vlivů (koeficient korela-
ce)' To patrně odráží nerovnoměrnost osvojování
znalostních faktorů produktivity a ýkonnosti
mezi uvedenými zeměmi.

Relativně vysoké cenové hladiny byly v zemích,
které se nalézaly nad přímkou závislosti. Mohly
však být způsobeny dvěma zcela opačnými příči.
nami, které mají zcela prot1chůdné důsledky. Po-
kud byly za|oženy na '"ysoké kvalitě, vyjadřovaty
qrsokou kvalitativní konkurenceschopnost' která
vytváří přebytek obchodní bilance a většinou i běŽ-
ného účtu' Pokud by1y způsobeny vysokými
nák1ady' vyjadřovaly nízkou nák1adovou konku-
renceschopnost, která vytváří naopak schodky'
V tomto případě lze patrně ceny povaŽovat za
trhem j1Ž neakceptované a jemu zatím nepřizpůso-
bené. Ze 73 zemi nad nebo alespoň na přímce měly
obchodní schodky jen Británie a Francie; Norsko
za svůj přeby'tek vděčí hlavně vývozu ropy a ply-
nu, Island vývozu potravin, většina ostatních zemí
pak h1avně kvalitě v uvedeném širokém pojetí. Na-
opak nízké cenové hladiny 9 zemí pod přímkou
rryiádřily nákladovou konkurenceschopnost, která
však v polovině případů - UsA, Austrálie, Řecko
a Slovinsko - byla dosud nedostatečná k pŤekoná-
ní schodků. Zvlášé vysoký schodek USA by1 přitom

ovlivněn i uvedenou nízkou mírou úspor.
Cenové hladíny tedy v doplňujícím, kříŽovém

pohledu s posouzením obchodní bi lance a běžné-
ho účtu mohou rozlišit kvalitativní od nákladové
konkurenceschopnosti' Ve vyspělých zemích od.
ráŽej1 v rostoucí míře konkurenceschopnost kvali-
tativní, znalostní.

Podle dosavadních teorÍí (Balassa-Samuelson)

se cenové hladiny zvyšují v důsledku setrvalého
předstihu růstu mezd před růstem produktivity
(protoŽe růst produktivity ve výrobní sféře je kopí-

IoVán růstem mezd nejen v této sféŤe, ale i v neob-
chodovate]ných sluŽbách, přestoŽe zde je růst pro-
duktiúty pomalejší).

Na základě rnýše uvedené kříŽové ana|ýzy je
však možno dodat, Že v zemích kvalítativně kon-
kurenceschopných je toIo zdr ažování podloŽeno
zlryšováním kvality. Tato skutečnost by1a bezpro.
středně testoVána i přímou analýzou závislosti sal.
da obchodní bilance na cenoých hladinách (graf 3].
Ta ukázala' na rozdíl od dosavadních představ,
překvapivou tendenci - čím vyšší cenová hladina,
podloŽená kvalitou, tím větší přebytek obchodní
bÍlance' Tato závislost byla dosti strmá, o i % vyšší
cenové hladině odpovÍdai o 7,4o/o vyšší přebytek'
Těsnost této závislosti je znatelná, dosud však ne
převažující - vysvět1uje 35% všech vlivů a odráŽí
patrně uvedenou nerovnoměrnost osvojování to-
hoto kvalitatívního vlivu Země nad přímkou vy-
tvářely obchodní přebytky pŤi nadprůměrných ce-
noých hladinách, tedy kvalitativní konkurencí.
Výjimkou byly Japonsko a Kanada, které tohoto
uýsledku dosáhly s podprůměrnými cenoými hla-
dinami, a tedy nákladovou konkurencí'

Mezi méně vyspělými zeměmi byla strmost
přímky ýše analyzované závis1osti ve všech sledo-
vaných obdobích značně a přibliŽně stejně vysoká
_ o 7o/o vyšší ekonomické ýkonnosti země odpo-
vídala o I,0_7,7o/o vyšší cenová hladina a postupně
se zuýšila těsnost této závis1osti, takŽe jiŽ vysvět1u-
je přes 80 % všech vlivů na cenové hladiny. Zde od-
ráŽela především vysokou nákladovou konkuren-
ceschopnost.

V důsledku obou uvedených vlivů - nerovno-
měrnosti v osvojování znalostních faktorů vyspě-
lými zeměmi a politiky levné práce vůči méně vy-
spělým zemím - v souhrnu za obě skupiny
siedovaných zemí se s růstem jejich ýkonnosti
mezl n1mi výrazně rozevírají cenové hladiny. VyššÍ
ekonomické výkonnosti o 1 % odpovídá vyšší ce-
nová hladina o I,2 o/o.

Pokud uvedené soubory (20 vyspělých a 20 mé-
ně vyspělých) zemí povaŽujeme za dostatečně re.
prezentativní, pak uvedené rozevírání cenoých
hladin představuje globátní tendenci, ktelá patří
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- Graf č' 3 >> obchodní bilance v zóvislosti na cenových hladinách vyspělých zemí v roce 2007 (v o/o,

USA = 100 o/o)
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Gra,Í č. 4 >> Salda běžného účtu a čistó zahraniční aktiva (v o/o světového HDP)
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k hlavním přÍčinám globálních nerovnováh světo-
vého obchodu. Neoliberá]ně globalizovaný svět se
stále úce rozpolcuje na přebytkové a schodkové
země'

Tyto obchodní nerovnováhy se zrcadlově odrá-
Žejí i v nerovnováhách na kapitáloých trzích Pří-
mé investice směřují především za levnou prací

z vyspělých do méně vyspělých zemí, a]e obchod.
ní schodky vyspělých zemí jsou uhrazovány pří.li-
vem kapitálu z větší části z méně rryspělých zemí
s obchodními přebytky. Navzdory opačným teori.
ím' vyspělé schodkové země se stále více zad|u,žu-
jí u přebytkoých méně vyspělých zemí - čistá
dluŽnická pozice USA v roce 2006 přesáhla 3 bi1io-
ny USD, více neŽ pětinu jejich HDP (ŠVihlíková,

2008).

G]obální nerovnováhy na obchodních Í kapitá-
loých trzích patří nejen k hlavním příčinám sou-
časné globální krize, a]e i k jejímu nebezpeČnému
charakteru. Na rozdíl od Ve1ké krize třicátých ]et ta
současná je nejen krtzi z nadvyroby, ale i krizí
z globálních nerovnováh. To vše patrně takévýraz-
ně urychluje konec jednopo1árního světa - k dosa-
vadním extenzivním faktorům, jako je zejména
rychlejší růst HDP rozvojoých zemí, především
zemí BRIC (Brazílie, Rusko, Indie, Čína), se přidá-

vají i uvedené faktory kvalitativní a stávají se moŽ-
ná rozhodujícím katalyzátorem.

Pro EU to má ještě jeden nepřízn1v.ý vedlejší dů-
sledek. Rozevírání cenoých hladin i mezi jejími

vyspělými č1eny oslabuje její ekonomickou sou-
držnost a zvyšuje náročnost podmínek pro společ-
nou měnu.

Na lyšším stupni abstrakce je moŽno se poku-
sit z uvedených poznatků odvodit i historický po-
hled na nejzákladnější dlouhodobé tendence, pře-
sahující horizont této krize'

Na základě dostupných poznatků lze odhado-
vat, Že první průmyslová revo]uce přinesla téměř
vylučně hmotný růst ekonomické ýkonnosti
a produktivity' Druhá průmyslová -vědeckotech-

nÍcká - revoluce ke kaŽdému plocentu hmotného
růstu přidala 0,2 % kva1itativního, zna]ostního, ne-
hmotného růstu,a který se tedy na ce1kovém růstu
podílel asi jednou šestinou Současná počáteční
Íáze znalostni revoluce přidává ke kaŽdému pro-
centu hmotného růstu asi 0'8% nehmotného růs-
tu, ktelý se tedy na celkovém růstu podílí téměř
jednou polovinou. I takoý růst je vzhledem
k omezeným přírodním zdrojům této planety a ži-
Votnímu prostředí trvale neudrŽitelný a hístorický
vývoj by patrně měl směřovat k ýlučně nehmot-
nému růstu. Ten by měl být provázen prodlužová-
ním volného času i k dalšímu rozvoji znalostí
v protíkladu k soudobé éře úpadku sociálního stá-
tu, korunovanému prodluŽováním pracovní doby.

Vývoj v méně vyspělých zemích ke každému
pIocentu hmotného růstu přidává více neŽ jedno
plocento zdražování v důsledku postupného zdra-
Žováni práce, dosud extrémně z1evněné polítikou
1evné práce, a tak částečně oslabuje podbízení vůči
vyspělým zemím'

odpovědí na trvalou neudrŽite]nost dosavadní-
ho globá1ního růstu není jeho zastavení, a1e po.
stupný přechod k výlučně nehmotnému růstu,
a to i v závis]ostl na překonávání diskriminace +

Soudobé metody statistického vykazování reá|ného rŮstu ekonomiky (HDP), ekonomické ýkonnosti a produktivity plně neza-
hrnují zuyšování kvolity prodUktu Růst a úroveň kvality a kvalitativní konkurenceschopností je zjišťována doptňujícíni hlubšíni
analýzami, které se zoměÍujÍ zejména na úroveň o uývoj kilogramoých cen dovozu a vývozu v relaci ke srovnáVaným Zemím
nebo regionŮm Ty se nejprve pouŽívaly pro horizontální srovnávánÍ mezi jednotliými komoditomi a obory, přičemž se porov-
nóValy ceny výuozu s cenami dovozu dané země' WllW vienna (Burgstaller, Landesmann, 1999) začal tuto metodu použíVat
v souhrnnějšÍ podobě k vyjódření cenových hlodin ujvozu průmyslu jednotlÍvých zemí ke společnému zrjktadu (průměru EtJ)
Tento postup se blíŽí k zachycování soudobých cenových hladin jednotlivých zemí, které jsou vyjadřoVány rovněž ke spoIečné-
mu základu - k paritě kupní síly měny. ]ejím poměřováním ke směnnému kurzu měny je ýadřována konkurenceschopnost
těchto cenových hladin v mezinárodním obchodu srovnotelné cenové úrovně (comparotive price levets) mají přitom širší nóro-
dohospodářský ztiběr _ zahrnují i neobúodovotelné služby (neprocházející zahraničním obchodem), na něž je mezinárodní
konkurenceschopnost Vztahovóna jen nepřímo V soudobé éře je všok dlouhodobými globólnímÍ nerovnováhami vypovídací
schopnost všech těchto cenových chorokteristik relativizována Pokud jsou skutečné ceny dosohovány pod vlivem těchto ne-
rovnovóh, je patrně možno je považovat za zpožděné, dosud nepřizpŮsobené rovnováze Z těchto dŮvodů je nutno je analyzo-
vat ve sPojení s posuzováním těchto nerovnováh
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+ Graf č. 5 >> Cenové hladiny v zóvislosti na míře všech výdajů na celé vzdělóvóní ve vyspělých zemích
(v %o, USA = 100 o/o)
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Graf č. 6 >> Cenové hladiny v závislosti na mÍře veřejných výdajů na celé vzděltivání ve vyspělých zemích
(v o/o, USA = 100 %)
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méně vyspělých zemí a překonávání jeiich hmotné
nouze.

2.2 Vliu vzděIavó.ní na kvalitattvní
konkarenceschopnost

MezÍ hlavní faktory kvalitativní, znalostní konku-
renceschopnosti patří vytváření a osvojování zna-
lostí _ věda a ýzkum a vzdělávání. Vzdělávání je

rozhodujícÍ pro uplatnění znalostí ve společenské
praxi. V grafech 5 a 6 byla proto nejprve testována
závislost kvalitativní konkurenceschopnosti na
rozsahu ýdajů na ce]kové vzděláváni.

Podle obou grafů zvýšení ýdajů na vzdělávání

ýznamně působí na zýšení konkurenceschop-
nosti' Vyšším ýdajům o 1% odpovídá zvýšeni
konkurenceschopnosti o 0,6-0,70/o a tento vliv
pŤedstavuje 50 až600/o všech vlivů' Potvrdila se tak
úloha vzdělávání iako hiavnÍho faktoru kvalitativ-
ní, zna]ostní konkurenceschopnosti. Tyto přínosy
jsou přitom jak v pŤípadě celkových ýdajů' tak
v případě veŤejných vydajů na celé vzdělávání vel-
mí blízké' protože potrŽňování - privatizace a zpo-
platňování - se jen málo dotýká celkového vzdělá-
vání,5 neboé je soustředěno pÍevážné na terciární
vzdéláváni.6

2.3 Vliv tercidntího vzdělúvdttí rua
kv alitatiuní konkurence s cl7opno st

Terciární vzděláváni| mělo vŽdy od1išný charakter
od ostatního vzdě]ávání, ale nyní, v důs]edku roz-
sáhlého potlŽňování,6 je to zcela jiný svět

V grafech 7 a 8 byla nejprve testována závislost
kvalitativní konkurenceschopnosti na rozsahu ý-
dajů na terc1ární vzdělávání.

V případě veřejných výdajů byl prokázán ob-
dobný vliv jako u celého vzdělávání, ale, podle
očekávání, je slabší - asi poloviční. Vyšším výda.
jům o 1 o/o zde odpovidá zvýšeni konkurence-
schopnosti jen o 0,3 %, protoŽe přínos terciárního
vzdělávánÍ je jen součástí přínosu celkového vzdě-
lávání.

Přínos všech výdajů' tedy včetně soukromých,
je však proti očekáváním i neivětších odpůrců po-
trŽňování vzdělávání úplně nuloý' Potržňování,
které je v některých zemích převažující,6 tedy do-
kázalo p1ně anulovat přínos veřejných ýdajů.

V grafech 9 a 10 byly dá1e podrobněji testovány
vllvy jednak kvality tohoto vzděLáváni podle jeho
uplatnitelnosti v podnicích,8 jednak relativního po-
čtu studentů

Byl prokázán překvapivě nizký, až zanedbatel-
ný vliv extenzivní míry počtu studentů z nastupu-
jící generace. Této míře lyšší o 1% odpoúdá kon-
kurenceschopnost jen o 0,1 % qlšší a tato závislost
vysvětluje jen 74o/o všech v]ivů. Pro kontrolu byla
provedena obdobná analýza přiměřeně niŽší míry
absolventů z celé produktivní generace 25_64|e-
tých. Výsledky se však příliš nelišily, vyšší míře ab-
so1ventů o i % odpovÍdá konkutenceschopnost jen
o 0,2o/o vyšši,

Naproti tomu byl prokázán vysoký vliv kvality
vzděIáváni - vyšší kvalitě o 1% odpovídá vyšší
konkurenceschopnost o O '60/o a tento VliV předsta-
vuje téměř dvě třetiny vlivů na konkurenceschop- .|

Podíl veřejných ýdajů na celkových výdojích na vzděl(ivóní jen výjimečně klesl pod 90%, jen V UsA na 68o/o, v Austrólii na
73o/o, v Japonsku na 74o/o, v Kanadě na 78o/o, v Německu no 82o/o, v Británii na 84o/o a ve španělsku na 87 o/o
Podíl veřejných výdajŮ v roce 2004 V UsA jen j5o/o celkových ýdajŮ na terciárnÍ vzdělóvdní, V ]aponlku 41 o/o, v Austrótii
47o/o,v Kanadě 56o/o, v ltálii 69o/o, aně|sku a ve slovinsku 76o/o a V Nizozemsku 79 o/o.
Terciární vzděltivání je v mezindrodních statistikách, včetně )ECD, vymezeno Přesto řada příkladů vyvoltivá pochybnost o p|-
né srovnatelnosti školských systémů mezi zeměmi a zejména o rozmazoností hronice mezi terciarním a sekundárnim vzděttivti-
ním V někteÚch anglosaských zemíCh, j1ko jsou I.JSA, kde nejsou rozuínuty střední odborné a učňovské škoty, jsou do bakalář-
ského studia zařozovóny i školy o programy, které mdjÍ spíše charokter našich střednÍch odborných, nebo i učňovských škol
s moturitou (obróbění kovŮ na numericky řízeném stroji je v USA bakalářské studiumL srovnotelnost těchto statistik ie proto
jen podmíněna'
Kvalito terciárního vzdělávóní je zde hodnocena desetibodovou stupnicí uplotnění znolostí absolventŮ v podnících (|MD, 2OO7)
Jde o ,,měkké,, kritérium, odrážející názory hodnotitelů, je však patrně blíže realitě než jiné dostupné žebříčky kvality tohoto
vzdělávání.
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nost. Pod přímkou této záv1slosti jsou nejníŽe pře-
devším USA a dále ostatnÍ anglosaské země
a Japonsko, kde lze předpokládat poměrně vyso-
kou trŽní diÍerenciaci této kvality' Naploti tomu
nad touto přímkou jsou především skandinávské
a další země, kde lze předpokládat značně homo-
genní úroveň této kvality vzhledem k převážně so-
lidárnímu financování z veřejných zdrojů. V přípa-

dě Británie (jak bylo ukázáno) jde naopak o nÍzkou
cenovou konkurenceschopnost (Vysoké náklady)'
která odpoúdá nehomogenní kvalitě vzdě\áváni'

Tato analýza potvrdila rozhodující vliv vzdělá-
vání na kvalitativní konkurenceschopnost' ZáIo-
veň však zbořila některé mýty' zejména o příno-
sech potržňování a extenzivního rozvoje terciár-
ního vzdě]ávání' Tato extenze. uskutečňovaná
zejména rozšiřováním bakalářského studia, přl-
tom dosud moŽná plně nevyuŽila svůj potenciál
zejména pro rekvalifikaci _ tedy spíše pro zvyšo.
vání adaptibility neŽ rozsahu vzdělávánÍ _ kromě
Skandinávie, kde je nejvíce rozšÍřená'

Kdybychom základní studii OECD fEducation
at a Glance, 2007) vzletně přeloŽili jako ,,Lesk
vzdél'áván1,, , pak této ana1ýze by odpovídala skrom-
nějšÍ charakteristika parafráz| Balzaca: ,,Lesk a bí-
da vzdělávání.,.

oklešéování sociálního státu omezováním míÍy
přerozdělování veřejných prostředků vedlo ke zvy-
šování míry chudoby.9 PotrŽněné penze patřily
k prvním obětem současné krize, která připravila

velkou část obyvatel USA o celoživotní úspory na
stáří. Potržňování zdravotnictví v USA vedlo také
hlavně k j eho zdr aŽov áni.10 Rozúj ením tohoto plo-

cesu i ve vzdělávání překročil společenský systém
Rubikon samé své životaschoonosti.

3. Dtisledky a vý cltodiska z prostředí
ndclrytnéln ke vzniku krizí

Zatimco od šedesátých let selhaly pseudosocialis-
tické systémy, za\oŽené na téměř výlučné ú1oze
státu v ekonomice, dnes, obdobně jako v krizi tři.
cátých let' selhává naopak kapitalismus, založený
na téměř výlučné úloze trhu. Tato krize má hlubší
příčiny než Velká krize třicátých let. Je nejen krizí
z nadvýroby, z plošného zamtzntií poptávky. Je
takéWiziz globálních nerovnováh' Trh selhává jak
pří ''čistění., ekonomiky od p1ýtvavého konzumu,
jehoŽ symbolem je soudobá neudrŽitelná podoba
Índiúduálního automobiiismu, tak při osvojování
nových znalostních, nehmotných Íaktorů růstu
i při rozvoji nejchudšího světa.

Také dnes, jako při Velké krizi třícátých let, ie
k překonání krize nutné makroekonomické pob|
zení poptávky. Lidstvo přÍtom nesmí opakovat teh-
dejší osudový omyl, kdy předčasné ukončení pobí-
dek poptávky krizi dále prohloubilo a prodloužilo.
Tím spíše nelze pokračovat v dosavadních tlacích
na předčasnou konsolidaci veřejných rozpočtů na
úkor překonávání ekonomické krize' jak k tomu
přispívala i dosavadní praxe Mezinárodního měno-
vého fondu i některých vlád.

Pokračování pobídek poptávky vyŽaduje další
ohromné finanční zdroje' K nejvhodnějším můŽe
přitom patřit netradiční zdroj - Toblnova g1obální
daň z finančních operací, jak to nyní navrhují Svě-
tové odbory Finanční operace jsou ohromné, před-
stavují mnohonásobek reálné ekonomiky - světo-
vého produktu i obchodu - a spekulacemi jejich
rozsah dále zhoubně bují. Uplatnění Tobinovy
daně na jedné straně můŽe přispět k lyhnutí se +

9

t0

Korelační o regresnÍ analýza zO rok 2002 prokázala, že za každé procento sníženi míry přerozdělovtiní (součtu míry zdanění
a schodku veřejných rozpočtti) se v EU zvyšuje mha chudoby o Více než 0,4 procentního bodu (Pick, 2006)
UsA, obdobně jako většina zemí EU, VydóVají no zdravotnictví z veřejných zdrojů asi 7 o/o HDP Zatímco země Et') k tomu přidá.
vojí další jen 1-2o/o ze soukromých zdrojů (zejnéna na spoluúčast pacientů), |JSA dalších plných 7%o bez viditetného zujšeni
účinnosti včetně kvality. systém potržněné nevhodné (malpractice) zdravotní péče USA zvyšuje náklady více než v jiných ze.
mích, protože je více 5potřebně orientovaný než sociáIní pojištění V jiných zemích oECD Je běžné poskytovóní zbytečných zdra-
Votnických služeb, jako jsou zejména hysterectomie, bypassy, operace páteře v případech, kdy nejsou účeIné' Dochází k vršeni
nás|edných pokut o ndhrad právním systémem ()ECD, 1985; Notional Academy Press, 2001) Kromě toho 160/o obyvatel má
omezený přístup ke zdravotní péči. obojí přispívó ke kratší délce životo o 1 až 3 roky (Eurostat, http1epp.eurostdt'ec.europa.
eu; WHo, 2006) i k extrémně vysoké kojenecké Úmrtnosti V UsA oprotí jiným vyspělýn zemím - v Ča činí s,s, V EU-25 4,2
o v UsA 6,9 promile (Eurostat, http://epp eurostat ec europo eu; U5 Department oÍ Health, http://Www heolth gov)
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Graf č' 9 >> Cenové hladiny v závislosti na uplatnění znalostí absolventŮ terciárního vzdělávání v podni-
cích vyspělých zemí v roce 20o7 (v %, UsA = .l00 o/ot
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Graf č. 10 >> Cenové hladiny v zóvislosti na míře počtu absolventů terciórního vzděltivání ve vyspětých
zemích (v o/o, USA = 100 o/o)
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pastl nadměrného zvyšování zadluŽenosti veřej-
ných rozpočtů 1 pasti oslabování konkurence-
schopnosti podniků či oŤezáván| Životní úrovně,
na druhé straně můŽe působit regu1ativně ke ztlu.
mení spekulativních bublin. Postihuje nejvhodněj-
šího adresáta, který by měl platit účet za krizi, je-
jimžbyl spouštěčem.

Protikrlzová opatření by pak měla přecházet od
pouhého tlumení důsledků (usměrňování poptáv-
ky) k překonání prvotních příčin této krize, tedy
k reformám systému, který ji způsobil. Na troskách
obou rnýše uvedených krajností by si jiŽ konečně
měla podat ruku neviditelná ruka trhu s vidite]-
nou, proti současnosti účinnější veřejnou rukou
znalostnÍ společnosti. K tomu je třeba zejména:
. Překonávání asymetrické, nevyváŽené liberali-

zace světového obchodu. Ta méně vyspělým
zemím ponechává jako jedinou ochranu při
osvojování složitějších výrob a sluŽeb extrémně
nízké kurzy jejich měn. Touto politikou levné
práce diskriminuje země méně lyspělé a součas-
ně podřezává konkurenceschopnost zemi vy-
spělých' což je patrně prvotní příčinou této krize.

. obrat od dosavadního neudrŽitelného, do znač-
né míry kvantitativního ekonomického růstu,

zaloŽeného na z."yšování mnoŽství ýrobků
a sluŽeb, k růstu kva]itativnímu' založenému
na zvyšování znalostí' l'tělených do jednotky

ýrobku a sluŽeb, tedy do jednotky hmoty
a ener8ie. To vyŽaduje na jedné straně podporu
rozvoje znalostí, a to převážně solidárně posky-
tovanými veřejnými sluŽbami zdravotní a soci-
ální ochrany a zejména systémem vzdělávání'
překonávajícím sociá1ní síto v přístupu mozků
ke znalostem, a dále moŽná i pomoc méně vy-
spělým zemím časorným omezením duševního
vlastnictví. Na druhé straně to vyŽaduje tlume-
ní spotřeby hmoty a energií ekologickým zda-
něním, odráŽeiícím vzácnost přírodnÍch zdroiů
(energií, vody a surovin) a náklady na ozdravo-
vání Životního prostředÍ, a dále moŽná i tlume-
ní nadměrného zkracování životnosti produktů
a nadměrné nákladní dopravy.
AŽ protikrizová opatření začnou přecházet od

pouhého tlumení důsledků k reformám systému
nyní do značné míry potrŽněných veřejných slu.
Žeb, tj. směrem k sytému převáŽně na solidárním
principu (a to i v případě sytému vzdělávání), pak
se můŽe ve světové ekonomice začít blÝskat na leo-
ší časy.

nim obětem současné krize, která připrauila uelkou část obyuatel o celo.
žiuotni úspory na stdří' Potržňouání zdrauotnictui U Uedlo také hlauně
k jeho zdražoudní. Rozuíjením tohoto procesu i ue uzd uání překročit spole-
čenslq systém Rubikon samé sUé žiuotaschopnosti'
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ABSTRACT
Whereas, since the 1960s, pseudo-socialist systems based onthe nearý exclusive role of the state in tle econ-
omy haue failed, today, as i.n the cisis of the 7930s, we are seeing the collapse of capitalism, based on the
nearly exclusive role of the market. lf we are not only to mute the ramiftcations, bat also overcome the root
causes of this crisis, we need to beat this system. TIrc inuísible hand of the market shaull. be extended to t|te
visible public h.and of the knowledge-based society. This o.lso requires support for the deveLopment of hu-
mankind and its knowledge, mostly by means of public services provided in accordance with the solidarity
principle, in parti.cular a system of education deuoid of social screening determining the orcess of brains to
know\edge.
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